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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore zalobcu C. Y., narodeného XX. R. XXXX, X., Z. X,
zastapeného advokatom JUDr. Jaroslavom Veisom, Nitra, Stefanikova trieda 22, a spolo¢nost'ou
JANSKY & PARTNERS s. r. o., advokatska kancelaria, Nitra, Starova 13, ICO: 47 249 650, proti
zalovanému E. R., narodenému XX. X. XXXX, X., M. XX, zastupenému spolo¢nostou Advokatska
kancelaria VIS LEGIS s. 1. 0., Bratislava, Panenska 7, ICO: 47 728 949, o zaplatenie 202 233,94 eura s
prislusenstvom, vedenom na Okresnom stde Nitra pod sp. zn. 19C/128/2013, o dovolani Zalobcu 1/
proti rozsudku Krajského sadu v Nitre, sp. zn. 25C0/10/2022 z 26. oktobra 2022, takto

rozhodol:

Dovolaniceodmieta.

Zalovanému nahradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Nitre (d’alej len ,,odvolaci sid*) napadnutym rozsudkom sp. zn. 25Co0/10/2022 z 26.
oktobra 2022, potvrdil rozsudok Okresného sudu Nitra (d’alej len ,,s0d prvej inStancie) ¢. k.
19C/128/2013-1104 z 2. augusta 2021 v zamietavom vyroku; odmietol odvolanie pravneho zastupcu
7alobcu JANSKY & PARTNERS s. r. 0., Nitra, Starova 13, ICO: 47 249 650 a odvolanie Zalobcu proti
vyhovujicej Casti; odnal zalobcovi priznanie oslobodenia od stidnych poplatkov spétne od 26. februdra
2020; odnal zalovanému priznanie oslobodenia od stidnych poplatkov spétne od 19. jula 2022; vyslovil,
ze ziadna zo stran nema narok na nahradu trov odvolacieho konania. Napadnuty rozsudok bol dorué¢eny
pravnym zastupcom zalobcu 8. decembra 2022 a 9. decembra 2022; pravnemu zastupcovi zalovaného
9. decembra 2022.

2. Podanim z 28. februdra 2023 podal zalobca dovolanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,dovolaci stid*) prislu§ny na rozhodnutie o dovolani (§
35 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len
»CSP*)) pri skimani podmienok dovolacicho konania zistil, Ze dovolanie zalobcu bolo podané

oneskorene. Stru¢né oddvodnenie rozhodnutia v zmysle § 451 ods. 3 CSP je uvedené v nasledujucich



bodoch.

4. Podla § 427 ods. 1 CSP dovolanie sa podava v lehote dvoch mesiacov od dorucenia rozhodnutia
odvolacicho sudu opravnenému subjektu na stde, ktory rozhodoval v prvej in§tancii. Ak bolo vydané
opravné uznesenie, lehota plynie znovu od dorucenia opravného uznesenia len v rozsahu vykonanej
opravy.

5. Podla § 438 ods. 1 CSP na konanie na dovolacom stide sa primerane pouziju ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zadkon neustanovuje inak.

6. Podl'a § 121 ods. 1 a 3, ods. 4 a 5 CSP lehota podla tohto zakona mdze byt uréena podla hodin, dni,
tyzdiiov, mesiacov a rokov. Lehoty urc¢ené podla tyzdiov, mesiacov alebo rokov sa konc¢ia uplynutim
toho dna, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s diiom, ked’ nastala skutocnost’ uréujica zaciatok lehoty;
ak ho v mesiaci niet, poslednym dnom mesiaca. Ak koniec lehoty pripadne na sobotu alebo den
pracovného pokoja, je poslednym dnom lehoty najbliz$i nasledujuci pracovny dei. Lehota je zachovana,
ak sa v posledny den lehoty urobi ukon na sude alebo sa podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’
ho dorucit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi prostriedkami doru¢ené stidu mimo
pracovného Casu.

7. Podla § 447 pism. a ) CSP dovolaci sud odmietne dovolanie, ak bolo podané oneskorene.

8. Z obsahu spisu vyplyva, ze pravnym zastupcom zalobcu bolo dovolanim napadnuté rozhodnutie
dorucené 8. a 9. decembra 2022. Zakonnd dvojmesacna lehota uplynula 9. februdra 2023 (Stvrtok -
riadny pracovny den), ktory bol poslednym diiom na podanie dovolania v zmysle § 427 v spojeni s §
121 ods. 3 CSP. Dovolanie bolo podané 28. februara 2023 (osobne na sude prvej inStancie).

9. Na zéklade vysSsie uvedeného ddvodu, dovolaci sud odmietol dovolanie zalobcu v stlade s § 447
pism. a) CSP ako oneskorene podané. Vzhladom na rozhodnutie o podanom dovolani z procesnych

doévodov, dovolaci sud vecnu spravnost’ napadnutého rozhodnutia neposudzoval.

10. Rozhodnutie o nahrade trov dovolacicho konania dovolaci sad v sulade s § 451 ods. 3 CSP
neodovodiiuje.

11. Rozhodnutie bolo prijaté senatom Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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