Najvyssi sud 2 SZo 340/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: JUDr. M. T., proti
zalovanému: Ministerstvo vnutra Slovenskej republiky, Prezidium Policajného
zboru, odbor dopravnej policie, v konani o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia
zalovaného ¢.p.: PPZ-403-3/ODP-2007 zo dna 14. juna 2007, o odvolani zalovaného
proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave €. k. 2 S 205/2007-66 zo dna 11. marca 2009
takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie Zalovaného od mieta.

Ziadnemu z Gcastnikov nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Krajsky sid v Bratislave zrusil rozhodnutie
zalovaného ¢.p.: PPZ-403-3/0ODP-2007 zo dna 14. juna 2007 a vec vratil zalovanému
na d’alSie konanie. Proti uvedenému rozsudku podal Zalovany odvolanie a Ziadal,
aby odvolaci sud napadnuty rozsudok zmenil a zalobu v celom rozsahu zamietol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sad odvolaci vec preskumal bez
nariadenia pojednavania v zmysle § 214 ods. 2 Obc¢ianskeho sudneho poriadku (d’ale;j
len ,,0.s5.p.“) a dospel k zaveru, ze odvolanie zalovaného bolo podané oneskorene.

Podla § 204 ods. 1 veta prva O.s.p. odvolanie sa podava do 15 dni od
dorucenia rozhodnutia na sude, proti rozhodnutiu ktorého smeruje.

Z obsahu spisu je zrejmé, ze napadnuty rozsudok bol Zalovanému doruceny
dna 28. aprila 2009. Pétnastdnova lehota na podanie odvolania zaCala zalobcovi
plynat diiom 29. aprila 2009 a jej koniec pripadol na dent 13. méja 2009.

Zalovany podal odvolanie dia 22. maja 2009 a zarovei poziadal sud
o odpustenie zmeSkania lehoty na podanie odvolania z dévodu docasnej
praceneschopnosti poverené¢ho pravneho zastupcu. Na jeho ziadost’ rozhodol krajsky
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sud uznesenim ¢.k. 2 S 205/2007-75 zo dna 16. jina 2009 tak, ze zmeskanie lehoty
na podanie odvolania zalovanému neodpustil. Uznesenie nadobudlo pravoplatnost
15. jula 2009.

V zmysle § 218 ods. 1 pism. a) O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré
bolo podané oneskorene.

Z uvedeného je zrejmé, Ze zalovany podal odvolanie po uplynuti zdkonnej
péatnastdnovej lehoty. Nakol'ko krajsky sid zmesSkanie lehoty zalovanému neodpustil,
odvolaci sud s poukazom na citované ustanovenie konS$tatuje, ze odvolanie, ako
oneskorene podané, je potrebné odmietnut’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol v zmysle § 218 ods. 1 pism. a)
O.s.p. vspojeni s § 204 ods. 1 O.s.p. tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia.

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol podl'a 246¢ ods. 1
veta prva a § 224 ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 146 ods. 1 O.s.p. per analogiam, ked’ze
odmietnutim odvolania nedoSlo k jeho vecnému vybaveniu a nebol dany dovod na

rozhodnutie podla § 146 ods. 2 O.s.p.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dna 21. oktobra 2009

JUDr. Elena Kovacova, v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



