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Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela v 1. rade: A.K., O.X.,
M. a navrhovatel’ky v 2. rade: A.K., O.X., M., obaja zastipeni advokatom JUDr. B.N., H.X.,
B.B., proti odporcovi: JUDr. M.D., AR.X., Z., spravca konkurznej podstaty upadcu G.,
s.r.0., V.L., zast. JUDr. M. S., advokatom, N.r.X., B., o vratenie stdneho poplatku
250.000,- Sk, o odvolani odporcu proti uzneseniu Krajského sidu v Banskej Bystrici zo dila

5. aprila 2007 ¢.k. 65 Cbi 111/2004-182, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Banskej Bystrici

zo dna 5. aprila 2007 ¢.k. 65 Cbi 111/2004-182 potvrdzuje.

Ucastnikom néhradu trov odvolacieho konania neprizndava.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym uznesenim odporcovi zaplateny stdny

poplatok vo vyske 250.000,- Sk za podané odvolanie nevratil.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze navrhom na zacatie konania doru¢enym stdu
dia 13. oktobra 2004 sa navrhovatelia domdhali proti odporcovi prava na vylucenie
nehnutelnosti zapisanych na LV ¢. X. (parcela ¢. 3247/2, parcela ¢. 3247/69). Sud vo veci

rozhodol a proti rozhodnutiu podal odporca odvolanie.

Sud rozhodnutie o nevrateni sudneho poplatku zdovodnil ust. § 5 ods. 1 pism. a/,

§ 6 ods. 1, 2 druha veta v spojeni s polozkou 2 pism. b/ sadzobnika sudnych poplatkov zak. ¢.
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71/1992 Zb. v platnom zneni tak, ze ziadosti o vratenie stidneho poplatku nevyhovel, nakol’ko
predmetom konania je vylicenie veci v hodnote 5.000.000,- Sk zo supisu konkurznej podstaty

a nezistil ziadny dévod na vratenie sidneho poplatku.

Odporca podal proti uzneseniu v zakonnej lehote odvolanie podanim zo dila 7. marca

2007.

V oddévodneni uviedol, ze napadnuté uznesenie vychadza znespravneho pravneho
posudenia veci, nakol’ko konanie nebolo pravoplatne skoncené a poukdzal na § 151 ods. 1

O.s.p. Navrhol napadnuté uznesenie zrusit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky prejednal vec podla § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2

pism. ¢/ O.s.p., bez nariadenia pojednavania a dospel k zaveru, Ze odvolanie nie je dovodné.

Predmetom odvolania odporcu je nesthlasné stanovisko sndzorom siudu prvého
stupiia ohl'adne nevratenia zaplateného stidneho poplatku za podané odvolanie z dovodu, ze

sud rozhodol skér, nez bolo pravoplatne vo veci rozhodnuté.

Odvolaci sud vo veci zaujal stanovisko, Zze napadnuté uznesenie nie je v rozpore
s pravnymi predpismi. Odporca podal odvolanie proti rozsudku sidu prvého stupiia, ¢im mu
nesporne poplatkova povinnost’” vznikla a namietka odporcu, ze o sadnom poplatku std
rozhodol prv, nez sa konanie pravoplatne skoncilo, nie je pravne relevantna. Std rozhoduje
o trovach konania spravidla v rozhodnuti, ktorym sa konanie kon¢i, pricom z tohto textu
nevyplyva, ze by malo ist’ o pravoplatné skoncenie veci a len vtedy by bolo mozné rozhodnut’
o trovach konania. Rozhodnutim sudu prvého stupiia sa konanie pred tymto sidom konci (bez

ohl'adu na pripadné odvolanie), v ktorom rozhoduje 1 o trovach konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na zdklade uvedenych skuto¢nosti uznesenie podla

§ 219 O.s.p. ako vecne spravne potvrdil.

Ucastnikom ndhradu trov konania nepriznal, pretoze navrhovatelom Ziadne Ucelne

vynalozené trovy konania nevznikli a odporca nebol v odvolacom konani uspesny.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.

V Bratislave dia 11. marca 2008

JUDr. Jana Zemanikova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



