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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: K., ICO: X., zast. Mgr. M.,
advokatkou, M., proti zalovanému 1. rade: J., zalovanému v 2. rade: Ing. K., zalovanému v 3.
rade: E., zalovanému v 4. rade: M., zalovanej v 5. rade: K., Zalovanému v 6. rade: Ing. J.,
zalovanej v 7. rade: MUDr. E., Zalovanej v 8. rade: M., zalovanému v 9. rade: Ing. K.,
zalovanému v 10 rade: J., zalovanej v 11. rade: E., Zalovanej v 12. rade: Z., zalovanému v 13.
rade: M. a zalovanej v 14 rade: K. , zast. JUDr. D., advokatkou, K., o navrhu na urcenie
pravosti, vysky a poradia pohladavky, na odvolanie zalovanych proti rozsudku Krajského

sudu v Banskej Bystrici zo dila 12. novembra 2007 ¢.k. 35 Cbi 7/2006-157 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolacie konanie zastavuje.

Zalovani v 1.-14. rade s povinni zaplatit’ spolocne a nerozdielne Zalobcovi ndhradu

trov odvolacieho konania v sume 49 721 Sk na ucet jeho pravnej zastupkyne..

Odovodnenie:

Krajsky sud v Banskej Bystrici napadnutym rozsudkom urcil, ze popretd pohl'addvka
zalobcu vo vyske 43 188 463 Sk v konkurznom konani vedenom pod. ¢.k. 36 K 10/2005 proti
tipadcovi S., ICO: X. sa povazuje za zistena v prvej triede s pravom na oddelené uspokojenie
vo vyske 42 520 834 Sk. Zalovanych v 1-14 rade zaviazal spoloéne a nerozdielne nahradit

zalobcovi trovy konania vo vySke 346 675 Sk, na ucet jeho pravnej zastupkyne.
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Podla odévodnenia rozsudku zalobca si konkurznou prihlaSkou zo dna 14.9.2005
prihlasil do konkurzného konania tipadcu pohl'adavku v celkovej vyske 43 188 463 Sk ako
pohladavku prvej triedy uspokojenia, z toho pohl'addvku s prdvom na oddelené uspokojenie

vo vyske 42 520 834 Sk.

Na prieskumnom pojednavani konanom dna 16.12.2005 popreli pohl'adavku spravca
konkurznej podstaty vo vyske 47 428,60 Sk ¢o do pravosti z dovodu neexistujuceho pravneho
zékladu pohladavky v popretej vyske z titulu zapoctu faktar ¢. 30/03, ¢.4/04,a ¢.243199
a aj konkurzni veritelia oznageni v Zalobe na strane Zalovaného ako Zalovani 1-14. Zalovani
v 1-14 rade prostrednictvom svojej pravnej zastupkyne popreli pohladavku Zalobcu
vcelom rozsahu ¢o do pravneho dovodu oddeleného uspokojenia aaj vysky.
V neskorSom vyjadreni uviedli, Ze popreli pohl'adavku len Co sa tyka préva na jej oddelené

uspokojenie.

Tuto skuto€nost’ odovodiiuju tym, Ze este pred uzatvaranim zmluvy o predaji podniku
v ramci privatizécie si uplatnili svoje pravo ako restituenti. Nakol'’ko ich narok bol zamietnuty
tak si ho uplatnili na Okresnom sude v Banskej Bystrici, ktory ich narok potvrdil a potvrdil
ho aj rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici. Zust. § 7 zak. ¢. 87/1991 Zb.
jednoznacne podla nich vyplyva, ze upadca nemal pravo nakladat’ s nehnutel'nost'ami
a pokial’ tipadca s tymito nehnutel'nostami nakladal tak, ze uzavrel zdlozné zmluvy, ktoré st
absolutne neplatnymi pravnymi ukonmi. Predmetné zalozné zmluvy boli uzavreté v rozpore
s § 7a9 zak. ¢. 87/1991 Zb. a tykaju sa nehnutelnosti, na ktoré si uplatnili svoj restitu¢ny

narok.

Sud dospel k zaveru, Ze pokial’ ide o argumentéaciu Zalovanych v 1-14 rade vo vztahu
k absolutnej neplatnosti Zmluv o zriadeni zaloZzného prava zo dna 26.4.2004, 20.4.2004
a 5.5.2004 uzatvorenych medzi zalobcom a zaloznym veritelom S. na strane zalozcu nema
oporu v cit. ust. § 7 a 9 zak. ¢. 87/1991 Zb. pretoze § 9 ods. I cit. zak. ma na mysli zmluvu
o prevode vlastnickeho prava a zmluvu o prenechani veci do uzivania ¢o nie je tento pripad.

Je nazoru, ze keby zdkonodarca bol checel zahrntt’ aj zalozni zmluvu vyslovne by to uviedol.

Pokial’ ide o § 68 ods. 2 ZKV, na ktory sa zalovani v 1. az 14. rade vo svojich
vyjadreniach okrem § 7a 9 zak. 87/1991 Zb. odvolavaju, sud dospel k zaveru, ze toto
ustanovenie upravuje podmienky, za ktorych moézu byt veci, ktoré maji byt vydané
opravnenym osobam podla zdkonov upravujlicich zmiernenie niektorych majetkovych krivd
zahrnuté do podstaty. V danom pripade boli tieto veci spisané do tzv. osobitného zoznamu,

tzn. ze nie su zahrnuté do konkurznej podstaty ako takej stym, Ze spravca konkurznej
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podstaty upadcu pristupi kich spenazovaniu len v tom pripade, ak nebude narokom
reStituentov  uplatnenym v konani pred Okresnym sudom v Banskej Bystrici vyhovené.
Nemoze nastat’ situdcia, ako to uvadza pravna zastupkyna zalovanych v 1. az 14. rade, Ze tieto
nehnutel'nosti budu bez dalSieho speniazené, z ich vytazku bude bez ohl'adu na opravnené
reStituéné naroky uspokojovany oddeleny veritel’ a tak by doslo k znemozneniu restitu¢nych

narokov restituentov.

Proti tomuto rozsudku sa odvolali zalovani v 1.-14. rade a navrhli ho zmenit' tak, Ze

sud zalobu zamietne.

Uvadzaju, Ze ich pravna zéstupkyna poprela pravny dovod oddeleného uspokojenia vo
vzt'ahu k tym nehnutel'nostiam, na ktoré bolo zriadené zalozné pravo, hoci Specialna Uprava
restituénych narokov zékona ¢. 87/1991 Zb. uvadza v § 7 ods. 1, Ze vec sa vyda opravnenej
osobe v stave, v ktorom sa nachadzala ku diiu dorucenia pisomnej vyzvy na vydanie veci

povinnej osobe.

K odvolaniu zaujal obsSirne stanovisko zalobca, a navrhol napadnuty rozsudok v celom

rozsahu potvrdit’.

Pisomnym podanim zo dna 5.5.2008 vzala pravna zastupkyina zalovanych v 1.-14.

rade odvolanie spat’.
Podl'a § 207 ods. 2 a 3 O.s.p. dokial’ o odvolani nebolo rozhodnuté, mozno ho vziat
spét’.
Ak sa odvolanie, o ktorom nebolo rozhodnuté vzalo spiat’, odvolaci sud odvolacie

konanie zastavi.

Ak odvolatel’ vezme odvolanie spat, pravoplatnost’ napadnutého rozhodnutia nastane,

ako keby k podaniu odvolania nedoslo ( § 222 ods. 1 O.s.p.)
Na zaklade tohto odvolaci sid odvolacie konanie podla § 207 ods. 3 O.s.p. zastavil.

Uspesnému Zalobcovi vzniklo podla § 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1 O.s.p. pravo
na nahradu trov konania. Tieto predstavuju odmenu advokatovi za 1 tkon pravnej sluzby
(vyjadrenie k odvolaniu Zalovanych). Trovy pravneho zastipenia predstavuju 49 525 Sk +

rezijny pausal 196 Sk.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.



4 2 Obo 51/2008

V Bratislave dia 29. maja 2008
JUDr. Jozef Stefanko, V.I.

predseda senatu



