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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela Q. Z., bytom S., t.¢. L. proti odporkyni
Socialnej poistovni, ustrediu v Bratislave, Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny déchodok, na
odvolanie navrhovatela uzneseniu Krajského sudu v Bratislave, ¢.k. 5Scud/3/2012-25 zo dna 5.
decembra 2012, jednohlasne takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie navrhovatelaod miet a.

Navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konanianepriznav a.

Odovodnenie

Rozsudkom Krajského stidu v Bratislave 5Scud/3/2012-25 zo dna 5. decembra 2012 bolo potvrdené
rozhodnutie odporkyne ¢islo XXX XXX XXXX X zo diia 10. augusta 2011, ktorym podla § 70 a § 71
ods. 1 zékona ¢. 461/2003 Z.z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov a podla ¢lanku 39
nariadenia Rady (EHS) ¢. 1408/71 o uplathovani systémov socialneho zabezpeCenia na zamestnané
osoby, samostatne zarobkovo ¢inné osoby a ¢lenov ich rodin pohybujucich sa v ramci spolocenstva
zamietla Ziadost’ navrhovatel'a z 5. marca 2010 o invalidny déchodok.

Proti rozsudku prvostupniového sudu podal navrhovatel' odvolanie, ktoré bolo na poStovi prepravu
odovzdané dna 18. februara 2013.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 Ob¢ianskeho sudneho poriadku, dalej
len O.s.p.), preskiimal napadnuty rozsudok krajského stidu a dospel k zdveru, Ze odvolanie navrhovatela
je potrebné odmietnut’.

Podl'a § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p. odvolaci sid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene.

Rozsudok krajského sudu obsahuje spravne poucenie, ze odvolanie proti nemu mozno podat’ do 15 dni
odo diia jeho dorucenia na Krajskom stide v Bratislave.



V danom pripade bol rovnopis pisomného vyhotovenia rozsudku Krajského stdu v Bratislave ¢. k.
5Scud/3/2012-25 zo diia 5. decembra 2012 navrhovatelovi doruceny dna 28. januara 2013. Lehota na
podanie odvolania uplynula dita 12. februara 2013, ktory bol riadnym pracovnym diiom a kedy mohol
navrhovatel’ najneskér odvolanie podat’.

Odvolanie zo dna 12. februara 2013 navrhovatel’ odovzdal na poStova prepravu az dna 15. februara
2013, teda po uplynuti zdkonom stanovenej 15-diiovej lehoty.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze odvolanie bolo navrhovatelom podané oneskorene, odvolaci sid v s § 218
ods.1 pism. a) O.s.p. v spojeni s § 204 ods. 1 O.s.p. odvolanie navrhovatel'a odmietol bez toho, aby sa

mobhol jeho dévodnostou zaoberat’ po vecnej stranke.

Odvolaci sud navrhovatelovi ndhradu trov konania nepriznal v stlade s § 250k ods. 1 O.s.p. a 2501 ods.
2 Os.p., ked’Ze navrhovatel’ nemal v konani Gspech ani s¢asti.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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