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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v spore Zalobcu: W.K.TEAM, s.r.o0., ICO: 31609350, Safarikova
3638/7, TopolCany, pravne zastipenym advokatom JUDr. Stanislavom Pavlom, Sancova 58, Bratislava,
proti zalovanému: 1/ F. O., nar. XX. XX.XXXX, V. C. XXXX/XX, H. a zalovanému 2/ O. O., nar.

XX XX XXXX, Z. XXX/XX, . H., o zaplatenie 361.732,03 Eur s prisluSenstvom, vedenom na
Okresnom sude Topol¢any pod sp. zn. 9Cb/4/2018, o dovolani Zalovaného proti rozsudku Okresného
sudu Topol€any zo dnha 16. maja 2018, ¢. k. 9Cb/4/2018-161, takto

rozhodol:

I. Dovolacie konaniezastavuje.
I1. Ziaden z G¢astnikov n € m & narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud Topol¢any (d’alej aj ,,sud prvej inStancie") uznesenim z 16. méaja 2018 ¢. k. 9Cb/4/2018-
161 zamietol st'aznost’ Zalobcu proti uzneseniu proti rozhodnutiu Okresného sudu Topol€any zo dia
13.03.2018 €. k. 9Cb/4 2018-126 o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku za Zalobu.

2. Sud prvej inStancie vyzvou zo dna 16.02.2018 vyzval zalobcu na zaplatenie stidneho poplatku za
podanti Zzalobu vo vyske 21.703.50 eur. Zalobca podal navrh na oslobodenie od platenia sudnych
poplatkov, priCom ziadal priznat’ Gplné oslobodenie od platenia stidnych poplatkov z ekonomickych
doévodov a udrzania zamestnanosti vo svojej spolo¢nosti.

3. Podl'a sudu prvej in§tancie samotna skuto¢nost’, Ze zalobca nema dostatok finan¢nych prostriedkov,
eSte neznamena, Ze jeho majetkové pomery odévodinuju oslobodenie od sudnych poplatkov (rozhodnutie
Najvyssicho sudu SR sp. zn. 40bo/51/2008.) Na zaklade postudenia majetkovych pomerov Zalobcu mal
okresny sud za preukazané, ze by majetkové pomery Zalobcu neodévodnovali priznanie oslobodenia od
sudnych poplatkov.

4. Proti uvedenému rozhodnutiu sudu prvej inStancie podal zalobca dovolanie, pripustnost’ ktorého



odovodnil ustanovenim § 420 pism. f/ C. s. p., ked’ze podla jeho nazoru sid nespravnym procesnym
postupom znemoznil strane, aby uskuto¢iiovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze doslo k
porueniu préva na spravodlivy proces. Zalobca vyé¢ital sudu, ze konal zmitoéne a v rozpore s
procesnymi pravidlami sudneho konania. Poukdzal na rozhodnutia Najvy$Sieho sudu Slovenskej
republiky zo 4. septembra 2009, sp. zn. 40bo/51/2008, Ustavného sudu SR z 8. aprila 2010, sp. zn.: II.
US 179/2010, TV. US 11/2010 zo 16. septembra 2010. Dovolatel, preto navrhol napadnuté uznesenie
sudu prvého stupna zruSit' a vec vratit’ okresnému stdu na dalSie konanie, zaroven poziadal o odklad
vykonatelnosti uznesenia Okresného sidu Topol€any, zo dia 16.5.2018, ¢. k. 9Cb/4/2018-161 v
spojeni s uznesenim Okresného sudu Topol¢any zo dia 13.03.2018 ¢. k. 9Cb/4/2018-126.

5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvy$si sud") ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.") ] skumal najskor, ¢i st dané procesné
predpoklady dovolacieho prieskumu. Dospel pritom k zaveru, Ze vo veci ide o taky nedostatok procesnej
podmienky, ktory nemozno odstranit’, a preto je potrebné konanie o dovolani zalobcu zastavit’.

6. Podla § 419 C. s. p. proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon priptasta.

7. Podla § 438 ods. 1 C. s. p. sa na konanie na dovolacom sude primerane pouziji ustanovenia o konani
pred sidom prvej inStancie, ak tento zadkon neustanovuje inak.

8. Podla § 161 ods. 1 C. s. p., ak tento zadkon neustanovuje inak, sud kedykol'vek pocas konania
prihliada na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moéze konat a rozhodnut’ (d’alej len ,,procesné
podmienky"). Ak ide o taky nedostatok procesnej podmienky, ktory nemozno odstréanit’, sud konanie
zastavi (§ 161 ods. 2 C. s. p.).

9. Jednou z podmienok (kazdého) civilného sporového konania je funkéna prislu§nost’ sudu. Funkéna
prislu$nost’ sudu vymedzuje rozsah pdsobnosti medzi jednotlivymi ¢lankami sustavy vSeobecnych sudov
tak, ze urcuje, ktory ¢lanok ma prejednat’ a rozhodnut’ konkrétny rovnaky spor (konkrétnu rovnaki
vec). Ide o urcenie, ktory sud ma uskuto¢nit’ konanie o danom riadnom alebo mimoriadnom opravnom
prostriedku. Funként prislu§nost’ sudu upravuju ustanovenia § 34 a § 35 C. s. p. tak, ze o odvolani
rozhoduje krajsky sud, ak tento zakon neustanovuje inak (§ 34 C. s. p.) a o dovolani rozhoduje najvyssi
sud (§ 35 C. s. p.).

10. Pokial’ dovolatel’ podal dovolanie proti rozhodnutiu sudu prvej inStancie, dovolaci sid uvadza, ze
strana sporu v zmysle § 419 C. s. p. méze dovolanim napadnut’ iba rozhodnutie odvolacicho stdu,
pokial’ to zakon priptista. V danom pripade dovolanie smeruje vo¢i rozhodnutiu okresného stidu ako
sudu prvej in§tancie. Dovolanim je teda napadnuté rozhodnutie iného nez odvolacieho sudu, ktoré nie je
sposobilym predmetom dovolania v zmysle § 419 C. s. p..

11. Dovolaniec méze byt podané len proti rozhodnutiu odvolacicho sudu (Civilny sporovy poriadok ani
neupravuje funkéntl prisluSnost’ na prejednanie dovolani smerujicich proti rozhodnutiu iného ako
odvolacicho sudu). So zretelom na skuto¢nost, ze dovolanie Zalobcu smeruje proti rozhodnutiu
okresné¢ho sudu, nie je dana funkéna prisluSnost’ najvysSiecho sudu o fiom rozhodovat’ a je potrebné
konanie o tomto opravnom prostriedku v zmysle § 161 ods. 2 C. s. p. v spojeni s § 438 ods. 1 C. s. p.
zastavit pre neodstranitelny nedostatok podmienok konania. ReS$pektovanie citovanej platnej
procesnopravnej upravy je postupom, ktory je zalozeny na ¢l. 2 ods. 2 Ustavy Slovenskej republiky, t. j.
ze $tatne organy mozu konat’ iba na zéklade Ustavy, v jej medziach a v rozsahu a spoésobom, ktory
ustanovi zdkon (porovnaj tiez uznesenie Ustavného studu Slovenskej republiky z 20. oktdbra 2010, &. k.
1V. US 389/2010-14).

12. Rozhodnutie o naroku na nahradu trov dovolacieho konania dovolaci sud neodévodnuje (§ 451 ods.
3 druha veta CSP).

13. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.



Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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