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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekucnej veci opravneného: BENCONT INVESTMENTS, s.r.o.,
so sidlom Vajnorska 100/A, 831 04 Bratislava, ICO: 36 432 105, pravne zastupeného advokatskou
kancelariou ADVOKATI s.r.0., so sidlom Vajanského nébrezie 5, 811 02 Bratislava, ICO: 36 715 638,
proti povinnému: O.D., nar. XX. O. XXXX, bytom J., o vymoZenie 1 568,37 eur s prisluSenstvom,
vedenej na Okresnom sude Dunajskd Streda pod sp. zn. 9Er/833/2011, o dovolani opravneného proti
uzneseniu Krajského sudu v Trnave zo dna 30. aprila 2013, ¢. k. 23CoE/142/2012-35, takto

rozhodol:

1. Dovolanie opravnenéhood mieta.
II. Povinnému n e p r iz n & v a ndhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Uznesenim zo dna 30. aprila 2013, &. k. 23CoE/142/2012-35, Krajsky std v Trnave potvrdil
odvolanim napadnuté uznesenie Okresného sidu Dunajskd Streda zo dna 29. septembra 2011, ¢. k.
9Er/833/2011-14, ktorym zamietol ziadost sudneho exekutora o udelenie poverenia na vykonanie
exektcie.

2. Proti uzneseniu odvolacieho sudu podal opravneny dna 13. januara 2014 dovolanie, v ktorom Ziadal
rozhodnutie odvolacicho sudu zmenit’ tak, ze poveri sidneho exekutora vykonanim exekucie, alebo
zrusil rozhodnutia sudov nizsej inStancie a vec vratil stidu prvej inStancie na d’alSie konanie.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej tiez ,,najvyssi sad“), ako sud dovolaci [§ 35 zakona ¢.
160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok, (d’alej len ,,C. s. p.*)], po zisteni, Ze dovolanie podal v€as a
riadne zastupeny dovolatel, bez nariadenia pojednavania (§ 443 C. s. p.) dospel k zaveru, ze dovolanie je
potrebné odmietnut’.

4. Podla ustanovenia § 470 ods. 1 C. s. p., ktory nadobudol u¢innost’ 1. jala 2016, plati, Ze ak nie je
ustanovené inak, plati tento zdkon aj na konania zacaté predo diiom nadobudnutia jeho ti€innosti. Podla
§ 470 ods. 2 veta prva C. s. p., pravne ucinky ukonov, ktoré v konani nastali predo diiom nadobudnutia
ucinnosti tohto zakona, zostavajii zachované. Vzhladom k tomu, Ze dovolanie bolo podané pred 1. jilom



2016, (t. j. za ucinnosti O. s. p.) dovolaci sud postupoval v zmysle ust. § 470 ods. 2 C. s. p. a
pripustnost’ dovolania posudzoval v zmysle ust. § 236, § 237 a § 239 O. s. p..

5. Na odévodnenie svojho zaveru dovolaci sid v zmysle § 451 ods. 3 C. s. p. uvadza, Ze nakolko ide o
dovolanie podané opravnenym v obdobnej veci, aka uz bola v pocte aspon pat’ predmetom konania pred
dovolacim sudom na zaklade skorSicho dovolania toho istého dovolatela, pricom bola v tychto
konaniach podrobne rieSena aj otdzka pripustnosti a dovodnosti jeho dovolania - konania vedené na
dovolacom sude pod sp. zn. 10boer/63/2013, 10boer/194/2013, 10boer/179/2014, 10boer/187/2014,
10boer/217/2014 a 10boer/231/2014. Dovolaci sud sa s odévodneniami rozhodnuti, ktoré boli vydané v
tychto konaniach, v celom rozsahu stotoznuje a poukazuje na ne. V zmysle § 452 ods. 1 C. s. p. uz
d’alsSie dovody neuvadza.

6. So zretelom na vysSie uvedené preto dovolaci sud dovolanie opravnené¢ho podla § 447 pism. ¢/ C. s.
p. ako procesne nepripustné odmietol bez toho, aby sa zaoberal dévodnost'ou podané¢ho dovolania.

7. O nahrade trov dovolacieho konania rozhodol dovolaci sud podla § 453 ods. 1 C. s. p. tak, ze
povinnému nédhradu trov dovolaciecho konania nepriznava, pretoze povinnému v dovolacom konani

ziadne trovy dovolacieho konania nevznikli.

8. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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