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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: G. bytom G., proti zalovanym: 1/ Finan¢né
riaditel'stvo Slovenskej republiky, Lazovna 63, Banska Bystrica, a 2/ Colny trad Michalovce,
Plynarenska 4, Michalovce, o preskimanie zdkonnosti rozhodnutia zalovaného 1/ ¢islo 7238/2011-1462
zo dna 9.2.2011 a rozhodnutia Zzalovaného 2/ ¢islo R-20598/2005-5334 zo dna 6.10.2005, o odvolani
zalobcu proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave zo 7. juna 2013, ¢. k. 6S/27/2013-36, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie Krajského sudu v Bratislave zo 7. jina 2013, ¢. k.
6S/27/2013-36,potvrdzuje.
Navrhovatelovi nahradu trov odvolacicho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky std uznesenim zastavil konanie o zalobe z 5. februara 2013, ktorou sa Zalobca domaéhal
preskiimania zakonnosti rozhodnutia Zalovaného 1/ ¢Cislo 7238/2011-1462 zo dna 9. februara 2011,
ktorym mu podla § 103 ods.2 v spojeni s § 35 ods.1 pism. a) zdkona ¢. 328/2002 Z.z. o sociadlnom
zabezpeceni policajtov a vojakov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 328/2002 Z.z.“)
nebolo priznané odchodné a sucasne sa domahal preskiumania rozhodnutia zalovaného 2/ &islo R-
20598/2005-5334 zo dna 6. oktdbra 2005, ktorym bol podla zdkona ¢.200/1988 Z.z. o Statnej sluzbe
colnikov prepusteny zo sluzobného pomeru.

Z odovodnenia napadnutého uznesenia vyplyva, Ze krajsky sud zisti, Ze Zzaloba smeruje proti
rozhodnutiam spravnych organov prvého stupna, o ktorych bolo riadne rozhodnuté v odvolacom
konani. Zalobca sa domahal preskimania rozhodnutia riaditela Colného tradu Cierna nad Tisou &. R-
20598/2005-5334 zo dna 6. oktobra 2005, ktoré je prvostupfiovym rozhodnutim, priCcom v odvolacom
spravnom konani bolo toto rozhodnutie potvrdené rozhodnutim Colného riaditelstva Slovenskej
republiky ¢. 42944/2005-1409 zo dia 19.12.2005; potvrdzujuce rozhodnutie bolo zalobcovi doruc¢ené
dna 27. decembra 2008 a toho istého dia nadobudlo aj pravoplatnost. Z toho vyplyva, Ze zalobca mal
podat’ zalobu na presktimanie zakonnosti rozhodnutia druhostupfiového spravneho organu v stlade s §
250b ods. 1 Obcianskeho stidneho poriadku (O.s.p.) do 27. februara 2009.

Rovnako rozhodnutie Colného riaditel'stva Slovenskej republiky ¢. 7238/2011-1462 zo dna 9. februara
2011, ktorym zalobcovi nebolo priznané odchodné, je rozhodnutim prvostupiiovym, ktoré bolo v



odvolacom konani potvrdené rozhodnutim podpredsedu vlady a ministra financii Slovenskej republiky ¢.
MF/013368/2011-23-1 zo dia 23. maja 2011, doru€enym zalobcovi diia 6. juna 2011, kedy aj
nadobudlo pravoplatnost. V sulade s § 250b ods. 1 O.s.p. mal preto zalobca podat Zzalobu na
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia druhostupniového spravneho organu do 6. augusta 2011.

Zalobca teda podal Zalobu oneskorene, pricom Zaloba smeruje proti rozhodnutiam spravnych organov
prvého stupna (voc¢i ktorym zalobca vyuzil svoje pravo podat’ odvolanie a o ktorych bolo rozhodnuté
sprdévnym organom druhého stupiia), ktoré nemoézu byt predmetom preskiimavania sudom. Z
uvedeného doévodu Krajsky sud v Bratislave konanie zastavil v zmysle ustanovenia § 250d ods. 3 O.s.p.
Navrhovatel' napadol uznesenie krajského sudu vcas podanym odvolanim. Uviedol, ze Krajsky sud
nebral do ivahy stanovisko Finan¢ného riaditel'stva Slovenskej republiky ¢. 133359/2012-1010400 zo
dna 20. decembra 2012, ktoré bolo zalobcovi doru¢ené 9. januara 2013 a teda zalobca sa riadil uvedenou
lehotou na podanie Zaloby. Navrhol, aby odvolaci sid napadnuté uznesenie krajského stidu zrusil a vec
mu vratil na d’alSie konanie.

Zalovani 1/ a 2/ sa k odvolaniu nevyjadrili.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p. v spojenis § 246¢ ods. 1 veta
prva O.s.p.) preskimal napadnuté uznesenie bez pojednavania v stlade s § 214 ods. 2 O.s.p. a dospel k
zaveru, ze odvolaniu navrhovatela nemozZno vyhoviet'.

Zalobu na preskimania rozhodnutia Colného tiradu Cierna nad Tisou (pravneho predchodcu Zalovaného
2/) ¢islo R-20598/2005-5334 zo dna 6. oktobra 2005 a rozhodnutia Colného riaditel'stva SR (pravneho
predchodcu zalovaného 1/ ) Cislo 7238/2011-1462 zo dna 9. februara 2011 podal Zalobca na postovu
prepravu dia 31. januara 2013.

Podla § 247 ods. 1 O.s.p. podla ustanoveni tejto hlavy sa postupuje v pripadoch, v ktorych fyzicka
alebo pravnicka osoba tvrdi, Ze bola na svojich pravach ukratend rozhodnutim a postupom spravneho
organu, a ziada, aby sud preskiimal zakonnost’ tohto rozhodnutia a postupu.

Podla § 247 ods. 2 O.s.p. pri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spravnom Kkonani je
predpokladom postupu podla tejto hlavy, aby i§lo o rozhodnutie, ktoré po vycerpani riadnych opravnych
prostriedkov, ktoré sa pref pripastaji, nadobudlo pravoplatnost’.

Podla § 247 ods. 3 O.s.p. predmetom preskiimania moze byt’ za podmienok ustanovenych v odsekoch
1 a 2 aj rozhodnutie, proti ktorému zakon nepripusta opravny prostriedok, ak sa stalo pravoplatnym.
Podl'a § 250 ods. 4 O.s.p. pri rozhodnuti spravneho organu vydaného v spravnom konani je Zalovanym
spravny organ, ktory rozhodol v poslednom stupni.

Podla § 250b ods. ods. 1 O.s.p. zaloba sa musi podat’ do dvoch mesiacov od doru€enia rozhodnutia
spravneho organu v poslednom stupni, pokial’ osobitny zdkon neustanovuje inak. ZameSkanie lehoty
nemozno odpustit. Sudna prax ustalila, ze lehota na podanie zaloby v zmysle § 250b ods. 1 je lehotou
procesnopravnou (blizsie pozri napr. nélez Ustavného sudu Slovenskej republiky sp. zn. IV US 62/03 z
3. jala 2003).

Zo zaloby jednoznac¢ne vyplyva, Ze Zalobca sa domdha preskiimania rozhodnuti spravnych organov
prvého stupiia. Krajsky std spravne zistil, ze tieto rozhodnutia boli v odvolacom spravnom konani
potvrdené rozhodnutiami prislusnych spravnych organov druhého stupna, nadobudli pravoplatnost’ a
neboli napadnuté zalobou, ktora by bola podana v zakonnej lehote, uvedenej v § 250b ods.1 O.s.p.

Neobstoji pritom ndmietka navrhovatela, Ze krajsky stid mal vziat' do ivahy ozndmenie Finanéného
riaditel'stva Slovenskej republiky ¢. 1333359/2012-1010400 zo dna 20. decembra 2012 o tom, Ze
sluzobny urad Zalobcu zacal konanie vo veci priznania vysluhového déchodku vzhladom na zistenie
novych rozhodnych skutoénosti; uvedené oznamenie sa tyka iného naroku zalobcu a nema vplyv na
posudenie véasnosti podania Zaloby.

Podla § 250d ods. 3 veta prva O.s.p. sud uznesenim konanie zastavi, ak sa Zaloba podala oneskorene,
ak ju podala neopravnend osoba, ak smeruje proti rozhodnutiu, ktoré nemodze byt predmetom
preskimavania suidom, ak Zalobca neodstranil vady Zaloby, ktorych odstranenie std nariadil a ktoré
brania vecnému vybaveniu zaloby, alebo ak Zalobca nie je zastipeny podla § 250a alebo ak zaloba bola
vzatéd spat’ (§ 250h ods. 2).

Z vyssie uvedenych dovodov neboli splnené podmienky, za ktorych by vébec sud o zalobe, dorucenej



sudu az 05.02.2013, mohol konat. Nedostatok pravomoci sudu konat' a rozhodnut’ o Zzalobe je
neodstranitenou prekazkou konania. Nepochybil preto krajsky stid, ked’ konanie o Zalobe zastavil.

Vzhl'adom na uvedené odvolaci sud rozhodnutie krajského stidu podla § 219 ods. 1, 2 O.s.p. potvrdil
ako vecne spravne.

O néhrade trov odvolacieho konania odvolaci stid rozhodol podla § 250k ods. 1 veta prva O.s.p. v

spojeni s § 246¢ ods. 1 veta prva as § 224 ods. 1 O.s.p. tak, ze zalobcovi, ktory v odvolacom konani
uspech nemal, ich nédhradu nepriznal.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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