Najvyssi sad 9S0/157/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela J. P., zastipeného
JUDr. J. V., proti odporkyni Socialnej poist’ovni, ustrediu,
Ul. 29. augusta ¢. 8, Bratislava, o invalidny dochodok, na odvolanie odporkyne proti

uzneseniu Krajského sudu v Trencine z 9. septembra 2009, €.k.125d/60/2007-75, takto

rozhodol:

Najvyssi suad Slovenskej republiky wuznesenie Krajského sudu v Trencine
z 9. septembra 2009, ¢.k.12Sd/60/2007-75, meni tak, Ze odporkyia je povinna zaplatit’
navrhovatel'ovi ndhradu trov konania vo vyske 394.86 € (11 895,50 Sk) k rukdm pravneho

zastupcu navrhovatela, JUDr. J. V., do troch dni odo diia pravoplatnosti tohto uznesenia.

Ziaden z Gcastnikov nema pravo na nadhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky sud ulozil odporkyni povinnost' zaplatit’

navrhovatel'ovi ndhradu trov konania 440,73 € /13 277,50 Sk do ruk jeho pravneho zéstupcu.

Z odovodnenia uznesenia vyplyva, ze nahradu priznal za tkony pravnej sluzby,
poskytnutej JUDr. V. a to za tkony po 1 260 Sk, za 1 tkon po 1371 Sk (ucast’ na
pojednavani 12.jula 2007) a1l tkon po 1371 Sk (G¢ast na pojednavani 17.aprila 2008)
+ 19% DPH zo sumy 5356 Sk, tj. 1017,60 Sk + nahradu pausalnych vydavkov
k jednotlivym tkonom 2x 164, 1x 178 Sk a 1x 190 Sk, spolu 696 Sk . Dalej mu priznal
nadhradu cestovného 2328 Sk za 130 km z Prievidze do Tren¢ina dia 12. jala 2007

a dna 17.aprila 2008. Krajsky std v suvislosti s u¢ast’ou na pojednavaniach priznal aj ndhradu

za stratu Casu 1x 4 polhodiny po 297 Sk + 1x 4 polhodiny po 317 Sk, spolu 2 455,50 Sk.
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K nahrade trov prvostupnového sudneho konania vo vyske 13 277,50 Sk krajsky sud

navrhovatel'ovi priznal aj ndhradu trov odvolacieho vo vyske 1 416 Sk.

Uznesenie krajského stdu napadla véas podanym odvolanim odporkyna namietajuc,
ze trovy konania neboli stanovené v sulade s pravnymi predpismi. Podl'a jej ndzoru mala byt
priznana len néhrada za tri tkony pravnej pomoci v roku 2007 po 1 371 Sk s prisluchajacim
pausalom po 178 Sk aza 1 ukon realizovany v roku 2008 odmena 1465 Sk + pausilna
nahrada 191 Sk, nahrada za stratu ¢asu v sume za 4 polhodiny po 297 Sk a za 4 polhodiny
po 317 Sk. Dalej patri 19% DPH zo sumy 5578 Sk, t.j. 1 060 Sk a nahrada cestovného
2 328 Sk, takze trovy prvostupiiového konania podl'a odporkyne ¢inia 11 202 Sk.

Odporkyna namietla i to, ze krajsky sud navrhovatel'ovi nespravne priznal nahradu
trov odvolaciecho konania, lebo v odvolacom konani proti rozsudku krajského sudu
zo 17. aprila 2008, ¢.k.12Sd/60/2007-54 najvyssi sud rozsudok krajského sudu v napadnutej
Casti, tykajlicej sa ndhrady trov konania uznesenim sp.zn. 9So 135/2008 z 25. februara 2009
zrusil a vec vratil krajskému sudu na d’alSie konanie. V odvolacom konani teda bola tspesna

odporkyna a preto navrhovatel’ nemé narok na nahradu trov odvolacieho konania.

Z uvedenych dovodov odporkyna Ziadala, aby odvolaci sid uznesenie krajského stdu

zru$il a vec mu vratil na d’alSie konanie.

Navrhovatel' odvolanie proti uzneseniu krajského sidu nepodal. Vo vyjadreni
k odvolaniu  odporkyne nepovazoval namietky odporkyne za dovodné, lebo
v predchadzajucom odvolacom konani odporkyna namietala nespravne priznanie cestovného
a neopravnené su aj jej namietky vo vzt'ahu k uc¢tovaniu DPH, ktord mu podl'a jeho ndzoru
patri nielen k tarifnej odmene, ale aj k jednotlivym nahradam. Ziadal, aby odvolaci sad
uznesenie krajského sudu ako vecne spravne potvrdil, alternativne, ak by dospel k zdveru
o tom, ze odvolanie odporkyne je z Casti dovodné, aby uznesenie krajského sidu zmenil
a priznal navrhovatelovi nahradu pomernej Casti trov konania podla uspechu v spore
vo vzt'ahu k sume trov konania priznanej prvostupiiovym sudom. Uplatnil ndhradu trov
odvolacieho konania 11,62 € za 1 ukon pravnej sluzby (za vyjadrenie k odvolaniu)
vychadzajuc z priznanej sumy trov 440,73 € podla § 10 ods.1 a § 14 ods. 2 pism. ¢/ vyhl.c.
655/2004 Z.z. + pauSalna nahrada 6,95 €, spolu 18,57 €. Namietky odporkyne nepovazoval

za dovodné.
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Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskumal
napadnuté uznesenie v rozsahu odvolania a dospel k zdveru, Ze odvolanie odporkyne je

dovodné iba C¢iastoéne.

Odporkyiia nenamietala vysku priznaného cestovného a nahrady za stratu Casu. Jej

prvéa namietka smerovala k vySke odmeny za prvé dva ukony pravnej sluzby.

Zo sudneho spisu vyplyva, ze pravny zastupca prevzal zastipenie navrhovatela
2. juna 2006 andavrh na preskimanie rozhodnutia odporkyne Ccislo X.
z 23. novembra 2006 podal 12.decembra 2006. Prvé dva ukony pravnej sluzby boli teda
realizované v roku 2006 apodla § 14 ods. 1 pism. a/ ac/ vspojeni s § 11 ods.1 vyhl.c.
655/2004 Z.z. o odmenach andhradich advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb
za ne patri tarifndA odmena 2x 1260 Sk + nahrada hotovych vydavkov (tzv. pausal)
2x 164 Sk. Krajsky sud teda odmenu za 4 ukony pravnej sluzby priznal v spravnej celkovej

sume 5 356 Sk. Vzhl'adom na uvedené prva odvolacia ndmietka odporkyne nebola dovodna.

Druhd namietka odporkyne spocivala vtom, ze krajsky sud nespravne priznal

navrhovatel'ovi ndhradu trov odvolacieho konania, v ktorom bola tspesna odporkyna.

Z obsahu spisu vyplyva, Ze v odvolani proti rozsudku krajského sudu ¢.k.12Sd 60/07-
54 zo 17. aprila 2008 odporkyna namietala nepreskiimatelnost’ rozhodnutia o trovach konania
¢o do urcenia cestovného pri neznamej spotrebe pohonnych hmot, ako aj priznanie DPH
k jednotlivym ndhraddm. Najvys$si sad uznesenim sp.zn. 9So 135/2008 z 25.februara 2009
uvedeny rozsudok v napadnutej Casti tykajicej sa trov konania zrusil a vec vratil krajskému
sudu na dalSie konanie z dovodu nepreskumatelnosti tak ¢o do vypoctu cestovného ako aj
zékladu pre vypocet DPH. Navrhovatel’ teda v prvom odvolacom konani uspeSny nebol.
Vzhl'adom na uvedené odvolaci sid druht odvolaciu nédmietku odporkyne povazoval
za dovodnu a preto v stilade s § 220 OSP uznesenie krajského stiidu zmenil a navrhovatelovi

priznal nahradu trov konania 11 895,50 Sk / 394.86 €, t.j. za 4 ukony pravnej sluzby 5 356 Sk

+ 4x pausal v celkovej sume 696 Sk + odvolanim nenapadnuté: ndhradu cestovného 2 328 Sk,

nahradu za stratu ¢asu 2 455,50 Sk + 1 060 Sk ako 19% DPH z odmeny 5 356 Sk a nepriznal

mu nahradu trov prvého odvolacieho konania.
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Pokial’ navrhovatel’ v terajSom odvolacom konani namietal dovodnost’ priznania DPH
aj k ndhraddm, odvolaci stid poukazuje na to, ze v napadnutom uzneseni ¢.k. 12Sd/60/2007-75
krajsky sad DPH priznal len k tarifnej odmene za 4 ukony pravnej sluzby a navrhovatel’ toto
uznesenie odvolanim nenapadol, takze touto ndmietkou navrhovatela sa odvolaci sud

nezaoberal.

O nadhrade trov odvolacieho konania odvolaci sid rozhodol tak ako je uvedené
vo vyroku tohto uznesenia v stillade s § 224 ods.1 v spojeni s § 246¢ ods.1 a § 142 ods. 2 OSP
vzhl'adom na iba pomerny uspech ucastnikov v odvolacom konani.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
V Bratislave 30. novembra 2009

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Dagmar Falbova



