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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne: J. X., nar. XX. XX.XXXX, bytom G.. Y.
XX, XXX XX J., o podani zalobkyne zo dna 07.06.2017, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky podanie Zalobkyne zo diia 7. jina 2017 odmiet a.

Odovodnenie

1. Krajsky sud v Ziline uznesenim ¢.k. 2552/9/2017-13 zo dita 09.05.2017 podla § 59 ods. 3 zakona ¢&.
162/2015 Z.z. Spravny sudny poriadok v zneni neskorSich predpisov (dalej len ,,S.s.p.”) odmietol
podanie zalobkyne zo dna 24.02.2017. Nakolko podanie zalobkyne bolo krajskym sudom vyhodnotené
ako neuplné a nezrozumitelné, uznesenim ¢.k. 25Sa/9/2017-9 zo dita 05.04.2017 ju vyzval, aby podanie
doplnila v lehote 15 dni odo diia jeho dorucenia. Nakolko po riadnom doruceni uznesenia, napriek
pouceniu o moznosti podanie odmietnut,, v stanovenej lehote toto nedoplnila ani neopravila, krajsky std
jej podanie podla § 59 ods. 3 S.s.p. odmietol.

2. Z nasledne doruceného podania zo diia 07.06.2017 nebolo mozné zistit’, ¢i je toto kasacnou
staznost’'ou proti uzneseniu krajského sudu ¢.k. 25Sa/9/2017-13 zo dna 09.05.2017. Preto krajsky sud
uznesenim 25Sa/9/2017-20 zo dia 20.06.2017, pod nasledkom odmietnutia podania, vyzval zalobkynu
na jeho doplnenie. Vy$Sie uvedené uznesenie bolo krajskému sudu vratené, po jeho nevyzdvihnuti v
odbernej lehote u postového doruéovatel’a, dia 19.07.2017.

Podla § 72 ods. 1 az 3 S.s.p. spravny sud dorucuje pisomnost’ na pojednavani alebo pri inom tikone
sudu; tym nie je dotknutd povinnost’ spravneho sudu dorucovat’ pisomnost’ do elektronickej schranky
podl'a osobitného predpisu.

Ak nie je mozné dorucit’ pisomnost’ podla odseku 1 a ak nejde o dorucenie pisomnosti do vlastnych ruk,
spravny sud na ziadost' ucastnika konania doruc¢i pisomnost’ na elektronicki adresu. Pisomnost
spravneho sudu sa povazuje za dorucenu po troch ditoch od jej odoslania, aj ked’ ju adresat neprecital.



Ak nie je mozné dorucit’ pisomnost’ podla odsekov 1 a 2, spravny sud dorucuje prostrednictvom
dorucujiceho organu a spésobom podla Civilného sporového poriadku.

Podl'a § 111 ods. 3 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorsich predpisov ak
nemozno doru¢it’ pisomnost’ na adresu podla § 106, pisomnost’ sa povazuje diiom vratenia nedoruc¢ene;j
zasielky sudu za doru€enu, a to aj vtedy, ak sa adresat o tom nedozvie.

Podl'a § 106 ods. 1 zékona ¢. 162/2015 Z.z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov ak
nejde o dorucovanie do elektronickej schranky podla osobitného predpisu, o doru¢ovanie v osobitnych
pripadoch podla § 107 ods. 2 a adresat neuviedol inu adresu na doruc¢ovanie, doru¢uje stid pisomnosti
a) fyzickej osobe na adresu evidovanu v registri obyvatelov Slovenskej republiky alebo adresu miesta
pobytu cudzinca na tizemi Slovenskej republiky podla druhu pobytu cudzinca,

b) pravnickej osobe na adresu sidla zapisaného v obchodnom registri alebo inom verejnom registri.

3. Najvyssi sud Slovenskej republiky po presktimani podania zalobkyne zo dna 07.06.2017, ako aj
postupu krajského sudu dospel k zéveru, ze z predmetného podania zalobkyne nie je zrejmé, ¢oho sa
tyka a ¢o sa nim sleduje. Nakolko krajsky sud postupujuc v sulade s ust. § 59 ods. 1 a 2 S.s.p., pod
nasledkom odmietnutia vyzval zalobkynu na doplnenie podania, pricom tato v odbernej lehote zasielku s
vyzvou neprevzala, a teda vytykané vady podania v stanovenej lehote neodstranila, Najvyssi sud podanie
zalobkyne zo dna 07.06.2017 podla § 59 ods. 3 S.s.p. odmietol.

4. Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu kasacna staznost’ nie j e pripustna (§ 438 ods. 1 S.s.p.).
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