Najvyssi sud
Slovenskej republiky 7S7s0/23/2012

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky senatu
JUDr. Eleny Zavadskej a ¢leniek senatu JUDr. Julie Horskej a JUDr. Marianny Reiffovej,
V pravnej veci zalobkyne M. S., bytom P., prechodne bytom D. proti zalovanému Ustrediu
prace, socialnych veci a rodiny v Bratislave, J. M. Hurbana &. 16, pracovisko Zilina,
0 preskiimanie zakonnosti rozhodnutia Zalovaného z 5. oktobra 2011 ¢islo AZ/2011/02056-
04 vo veci penazného prispevku na opatrovanie fyzickej osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim, na odvolanie zalobkyne proti rozsudku Krajského sudu v Trencine z 29. februara

2012, ¢. k. 13S/108/2011-39, takto
rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trenc¢ine z 29. februara

2012, ¢. k. 13S/108/2011-39, potvrdzuje.
UgastniCi nemajii pravo na nahradu trov odvolacieho konania.
Odévodnenie:

Krajsky sud v Tren¢ine rozsudkom z29. februara 2012 ¢. k. 13 S/108/2011-39
zamietol zalobu 0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia z 5. oktébra 2011 ¢islo
AZ/2011/02056-4, ktorym Zzalovany zamietol odvolanie Zzalobkyne a potvrdil rozhodnutie
Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Povazskej Bystrici (d’alej len ,,spravny organ prvého
stupna“) z 26. jula 2011 cislo B/2011/03729/004-50H, ktorym nebolo vyhovené ziadosti
zalobkyne z 25. maja 2011 o priznanie penazného prispevku za opatrovanie fyzickej osoby
s tazkym zdravotnym postihnutim, ktorou je jej syn J.J., nar. X.. Zalobkyni nahradu trov

konania nepriznal.
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V odovodneni poukézal na § 2 ods. 3, § 15 a § 40 ods. 1 zédkona ¢&. 447/220 Z. z.
0 penaznych prispevkoch na kompenziciu tazkého zdravotného postihnutia a 0 zmene
a doplneni niektorych zadkonov v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 447/2008 Z.
z.”). Uviedol, ze syn zalobkyne J.J. je 0sobou s tazkym zdravotnym postihnutim, odkazana na
sprievodcu. Stupeni odkazanosti na pomoc je Il., ¢o predstavuje odkdzanost’ na pomoc inej
0soby Vv rozsahu 2 -4 hodin, ¢o bolo dostato¢ne preukazané zavermi viacerych lekarskych
posudkov. Predlozeny znalecky posudok stdnych znalcov z odboru psychiatrie z Centra
dusevného zdravia B. bol vypracovany v suvislosti s trestnopravnou zodpovednostou J.J.,
Vv ktorom sudni znalci odporucili nariadit’ u neho ochranné psychiatrické lie€enie ambulantnou

formou.

Zalobkytia v odvolani proti rozsudku krajského sadu uviedla, Ze nesuhlasi so zavermi
posudkovej lekarky odboru socialnych veci a rodiny, Uradu prace, socialnych veci a rodiny
v Povazskej Bystrici, ktora urcila jej synovi Il. stupen odkazanosti na pomoc inej fyzickej
0soby. Namietala, Ze jej Syn ma vazne psychické problémy, sidom urfent ochrannu
psychiatricka lieCbu ambulantnou formou a od 9 rokov veku je diabetik 1. typu, zavisly na
inzuline a potrebuje dohl'ad a opateru. Trenciansky samospravny kraj ur¢il jej Synovi
VI. stupen odkazanosti. Na zaklade jej ziadosti 0 umiestnenie v Centre socialnych sluzieb N.,
bol jej syn zaradeny do poradovnika na umiestnenie, ale toto zariadenie je momentalne plne
obsadené. Uviedla Zalobkyna, ze ked’ mé jej syn narok na ustavnu starostlivost’, nevie preco,
ked’ sa o neho stara ona ako jeho matka, nema narok na prispevok na opatrovanie. Ziadala
vsak, aby sa mohla starat’ osvojho syna stym, ze jej bude poskytnuty prispevok za

opatrovanie vlastného dietat’a.

Zalovana vo vyjadreni na odvolanie navrhla napadnuty rozsudok sidu prvého stupiia

potvrdit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 250s v spojeni s § 246¢
OSP preskimal napadnuty rozsudok sudu prvého stupiia spolu s konanim, ktoré mu
predchadzalo, odvolanie prejednal bez nariadenia pojedndvania v stlade s § 2501 ods. 2

Vv spojeni s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu zalobkyne nemozno vyhoviet'.

Podl'a § 2 ods. 3 zdkona €. 447/2008 Z. z. tazké zdravotné postihnutie je zdravotné

postihnutie s mierou funkénej poruchy najmenej 50 %.
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Podl'a § 15 ods. 1 zakona ¢. 447/2008 Z. z. na zéklade lekarskeho posudku podla § 11
0ds. 11 ana zaklade posudkového zaveru podla § 13 ods. 9 prislusny organ vypracuva

komplexny posudok na ucely kompenzacie.

Podla § 40 ods. 1,3 a4 zakona ¢. 447/2008 Z. z., ak fyzicki osobu s tazkym
zdravotnym postihnutim, ktora dovfSila 6 rokov veku aje podla komplexného posudku
vypracované¢ho podl'a § 15 ods. 1 odkdzana na opatrovanie, opatruje fyzickd osoba uvedena
v odsekoch 3 a4, mozno fyzickej osobe, ktora opatruje, poskytnut’ penazny prispevok na

opatrovanie.

Podl'a § 14 ods. 4 zakona ¢. 447/2008 Z. z. fyzicka osoba s tazkym zdravotnym
postihnutim je odkazana na opatrovanie, ak stupen jej odkazanosti na pomoc inej fyzickej
osoby je Valebo VI podla § 49 ods. 10 a 12 aprilohy ¢. 3 zdkona ¢. 448/2008 Z. z.

0 socialnych sluzbach v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon ¢. 448/2008 Z. z.%).

Z0 spisov vyplyva, Ze zalobkyfia 25. maja 2011 podala na Urade prace socidlnych veci
arodiny v Povazskej Bystrici ziadost o poskytnutie penazného prispevku na opatrovanie
svojho syna J.J., nar. X., ktory je osobou s tazkym zdravotnym postihnutim. Spravny organ
prvého stupna rozhodnutim z 26. jula 2011 ¢islo B/2011/03729/004-50H nevyhovel
uvedenej ziadosti a nepriznal zalobkyni narok na penazny prispevok za opatrovanie na
zaklade komplexného posudku z 13. jula 2011 Ev. &.: B/2011/021447, C. s: B/2011/04676/4-
OPC/GV Uradu prace, socialnych veci a rodiny v Povazskej Bystrici. Podl'a zaverov tohto
posudku miera funkénej poruchy J.J. je 50 % podla prilohy ¢. 3 cCasti IV. bod. 2 pism. ¢/
k zakonu ¢&. 447/2008 Z. z., apreto sa povazuje za fyzicki osobu s tazkym zdravotnym
postihnutim, nie je odkazany na sprievodcu, ale je odkazany na kompenzaciu zvySenych
vydavkov na diétne stravovanie (lebo ma diabetes mellitus 1. typ), nie je vSak odkazany na
peniazny prispevok na opatrovanie, lebo v oblasti sebaobsluhy je schopny zvladat' ukony
sebaobsluhy a niektoré tikony starostlivosti o domacnost’. Podl'a zakona ¢. 448/2008 Z. z. jeho
prilohy €. 3 je zaradeny do II. stupiia odkazanosti na pomoc inej fyzickej osoby /90 bodov/, ¢o

predstavuje odkazanost’ na pomoc inej osoby v rozsahu 2 — 4 hodin.

Zalovany svojim rozhodnutim z 5. oktobra 2011 ¢&islo j.: AZ/2011/02056-04 potvrdil
odvolanim zalobkyne napadnuté rozhodnutie spravneho organu prvého stupiia a odvolanie
zalobkyne zamietol. Poukazal na skutoCnost, ze lekar oddelenia posudkovych cinnosti
zotrval v posudku 28. septembra 2011 na doterajSich zisteniach s vynimkou uréenie suctu

dosiahnutych bodov (95), rozhodujicich pre zistenie stupfia odkdzanosti na pomoc inej
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fyzickej osoby. Takto zistené bodové ohodnotenie odkazanosti syna zalobkyne na pomoc inej

osoby vsak nad’alej zodpoveda Il. stupniu odkazanosti, ktory nevyzaduje osobné opatrovanie.

Posudkovy lekar zalovaného 29. septembra 2011 v komplexnom lekarskom posudku
Cislo AZ/2011/02075/003/HOR (ktory bol podkladom pre rozhodnutia) urc¢il mieru funkénej
poruchy J.J. v rozsahu 50 %, ato v zmysle prilohy ¢. 3, Casti IV. bod 2 pism. ¢) zakona ¢.
447/2008 Z. z. s vyjadrenim, ze ide o 0S0bu s tazkym zdravotnym postihnutim odkazanti na
sprievodcu. Z medicinskeho hladiska syn zalobkyne trpi na cukrovku I. typu na inzuline
a boli mu zistené poruchy osobnosti a poruchy spravania tazkého stupnia v druhom stupni
odkézanosti na pomoc inej fyzickej osoby, ¢o predstavuje odkdzanost’ na pomoc inej osoby
vrozsahu 2 — 4 hodin. Na opatrovanie je odkazana fyzicka osoba Stazkym zdravotnym
postihnutim, ktora dosahuje V. alebo VI. stupenn odkazanosti na pomoc inej fyzickej osoby
podla zékona €. 448/2008 Z. z., ¢o nevyplyva ani z lekarskych sprav z vySetreni J.J. Z juna

ajula 2012, dolozenych do spisu v odvolacom konani.

V dosledku skutocnosti, ze J.J. @] po opatovnom posudeni zdravotného stavu dosahuje
len II. stupen odkazanosti, s tym, ze predlozené odborné psychiatrické ndlezy nepoukazuji na
nutnost’ neustaleho dohl'adu nad nim, nepochybil rozhodol krajsky sud, ked’ napadnutym

rozsudkom Zalobu 0 zruSenie rozhodnutie Zalovaného zamietol.

Z uvedenych doévodov odvolaci sud dospel k zaveru, ze rozhodnutie zalovaného z 5.
oktobra 2011 je v sulade so zdkonom a preto odvolaci Najvyssi sud Slovenskej republiky

rozsudok krajského studu podla § 219 OSP potvrdil.

O trovach odvolacieho konania odvolaci sud rozhodol v sulade s § 250k ods. 1
V spojeni s § 224 ods. 1 OSP tak, Ze zalobkyni nahradu odvolacich trov nepriznal, lebo nebola

V konani uspes$nd a zalovand nema na ndhradu pravny narok.

Poucenie : Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 29. maja 2013 JUDr. Elena Zavadska, v. r.
predsednicka senatu
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Za spravnost’ vyhotovenia :
M. Kralova



