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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z jeho predsedu JUDr. Pavla Farkasa a sudkyn
JUDr. Aleny Siskovej a JUDr. Martiny Zeletiakovej v trestnej veci proti odsudenému X. B. pre zlo¢in
vrazdy podla § 75 Trestného zakonnika Rakuskej republiky a iné na neverejnom zasadnuti konanom 1.
jina 2021 v Bratislave o ziadosti odsudeného na navratenie lehoty na podanie odvolania proti rozsudku
Krajského stidu v KoSiciach zo 4. februara 2014, sp. zn. 2Ntc/35/2013, takto

rozhodol:

Podla § 64 ods. 1 Trestného poriadku sa navratenie lehoty na podanie odvolania nepovoluje.

Odovodnenie

Krajsky sud v KoSiciach rozsudkom zo 4. februara 2014, sp. zn. 2Ntc/35/2013 podl'a § 15 ods. 1, § 17
ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia
spojena s odnatim slobody v Eurdpskej tinii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone
vizby v zneni neskorSich predpisov (d’alej len zak. ¢. 549/2011 Z. z.) rozhodol, Ze rozsudok sudu
Landesgericht fiir Strafsachen Wien, Rakuska republika ¢. 603Hv 1/12s z 24. aprila 2012, ktorym bol
obcan Slovenskej republiky X. B., uznany vinnym zo zlo¢inu vrazdy podla § 75 Trestného zakonnika
Rakuskej republiky a zo zlo¢inu tazkej lapeze podla § 142 ods. 1, § 143 prva veta, druhy pripad
Trestného zakonnika Rakuskej republiky bol mu uloZeny trest odnatia slobody na doZivotie, na tizemi
Slovenskej republiky sa uznava a vykona s tym, Ze odstdeny bol na vykon tohto trestu zaradeny do
Ustavu na vykon trestu s maximalnym stupniom strazenia.

Proti tomuto rozsudku, ktory bol odsudenému X. B. doruéeny dna 7. maja 2014, podal odstideny
odvolanie doruc¢ené sudu dna 22. aprila 2021 (podané v UZVIJS Leopoldov 19. aprila 2021). Tym istym
pisomnym podanim poziadal o navratenie lehoty na podanie odvolania v zmysle § 64 Trestného poriadku
(dalej len Tr. por.).

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud prislusny v tejto veci na rozhodnutie o odvolani, preskiimal
ziadost” odsudeného X. B. o navratenie lehoty, ako aj suvisiaci spisovy material a dospel k zaveru, Ze
podmienky na povolenie jej navratenia nie st splnené.



Podl'a § 64 ods. 1 Tr. por. ak obvineny, jeho obhajca, poSkodeny alebo z(fastnena osoba zmeska z
dolezitych dovodov lehotu na podanie opravného prostriedku, povoli jej organ, ktorému patri rozhodovat’
o opravnom prostriedku, navratenie lehoty. O navratenie lehoty moze oprédvnend osoba poziadat’ do
troch dni od odpadnutia prekazky. Ak nebol opravny prostriedok eSte podany, je potrebné ho so
ziadost'ou spojit’. Ak ide o odvolanie proti rozsudku, mozno odvolanie odovodnit’ eSte v lehote dsmich
dni od dorucenia uznesenia o povoleni navratenia lehoty.

Z citovaného zdkonného ustanovenia vyplyva, Ze povolenie navratenia lehoty na podanie opravného
prostriedku je podmienené v prvom rade tym, Zze obvineny zmeskal tito lehotu z délezitych déovodov. Za
také sa v stlade s ustalenou sudnou praxou povazuje napr. ochorenic v poslednych dinoch Iehoty
braniace obvinenému podat’ v€as opravny prostriedok, Zivelna udalost’ (napr. poziar, povoden, snehova
kalamita), ktora zabranila obvinenému podat’ opravny prostriedok v lehote, a pod. Zaroven vSak musi
byt splnend i dalSia podmienka a to, Ze obvineny poziadal o navratenie lehoty do troch dni od odpadnutia
prekazky, pre ktoru lehotu zmeskal.

V posudzovanej veci nie st splnené podmienky na navratenie lehoty na podanie odvolania, a to z
nasledujucich dévodov:

Odsudeny odovodnil svoju ziadost' o navratenie lehoty na podanie odvolania tym, ze mu rozsudok
Krajského sudu v KoSiciach zo 4. februara 2014 bol doruceny az 15. aprila 2021 s nespravne
vyzna¢enou pravoplatnostou diiom 23. maja 2014, pretoze sud vychadzal z mylného presvedéenia, ze
rozhodnutie mu bolo doru¢ené po€as vykonu trestu v Rakusku. Z toho dévodu nemohol proti rozsudku
podat’ odvolanie, preto ziada o navratenie lehoty na jeho podanie.

Z pripojeného sudneho spisu vyplyva, ze Krajsky stid v KoSiciach na zaklade pokynu predsedu senatu
rozsudok zo 4. februara 2014, sp. zn. 2Ntc/35/2013 dorucil odsudenému X. B. doporu¢ene na adresu
X. W, W. I. X, R. X, v meste S. v Raktsku. Z navratky medzinarodnej doru€enky (¢. 1. 37) vyplyva,
ze odsudeny rozsudok osobne prevzal 7. maja 2014. Z obsahu spisu tiez vyplyva, ze sud pred tym, za
ucelom dorucenia rozhodnutia zistoval adresu viznice, v ktorej vykondva dozivotny trest odiatia
slobody dopytom na Narodni Gstreditu Uradu medzinarodnej policajnej spoluprace Prezidia Policajného
zboru SIRENE (€. 1. 39-40). Pre tplnost treba tieZz dodat, Ze v pisomnom oznameni sidnej tajomni¢ky
Krajského sudu v KoSiciach z. 8. augusta 2018 (¢. 1. 96) na ziadost’ odsudeného zrejmou pisarskou
chybou bol uvedeny nespravny datum osobného prevzatia rozsudku odsudenym ,,7.04.2014" namiesto
spravneho datumu 7.05.2014.

Z obsahu spisu teda nepochybne vyplyva, ze odstdeny X. B. si zasielku s rozsudkom Krajského sudu v
Kosiciach osobne prevzal eSte v ¢ase vykonu trestu odnatia slobody na tizemi Raktskej republiky v
Justi€énom zariadeni W. v S. 7. maja 2014, pricom lehota na podanie odvolania mu uplynula diiom 22.
maja 2014 a rozsudok nadobudol pravoplatnost’ diia 23. maja 2014. Teda namietka odsudeného, ze
rozsudok mu bol dorueny az 15. aprila 2021, a teda skor ho nemohol napadnut’ odvolanim, je
irelevantna.

Z tychto dovodov najvyssi sud navratenie lehoty na podanie odvolania proti rozsudku Krajského sudu v
Kosiciach zo 4. februara 2014, sp. zn. 2Ntc/35/2013, odsudenému X. B. nepovolil.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je st'aznost’ pripustna.
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