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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: R MALEC s.r.o., Karlov 153, 594 01
Velké Meziti¢i, Ceska republika, pravne zastapeny: BOHUNICKY & Co. s.r.0., so sidlom Lermontovova
16, Bratislava, o umorenie listiny, vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 7UL/1/2021,
konajiic o ndvrhu stidnej komisarky JUDr. Daniely Sikutovej, notarky, Panenska 6, Bratislava, zo diia 3.
jana 2022, takto

rozhodol:

Na prejednanie a rozhodnutie veci vedenej na Okresnom sude Bratislava I pod sp. zn. 7UL/1/2021 je
miestne prislusny Okresny std Bratislava II.

Odovodnenie

1. V pravnej veci umorenia listiny - zmenky ¢. 16636, vystavenej obchodnou spolo¢nostou Arca
Investments, a.s., Bratislava diia 23. augusta 2019, v Bratislave, znejicej na navrhovatela a na sumu
5.325.000,- CZK (dalej len ,,zmenka"), vedenej na Okresnom stde Bratislava I pod sp. zn. 7UL/1/2021,
predlozil Okresny sud Bratislava I danu vec Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,Najvyssi
sud SR") v zmysle § 38 Civiného sporového poriadku, nakolko chybaji podmienky miestnej
prislusnosti.

2. Konanie o umorenie listiny sa od 1. jula 2016 spravuje ustanoveniami zakona ¢. 161/2015 Z.z
Civilného mimosporového poriadku v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,C. m. p.").

3. Podla § 2 ods. 1 C. m. p. na konania podl'a tohto zdkona sa pouZiju ustanovenia Civilného sporového
poriadku, ak tento zdkon neustanovuje inak.

4. Podla § 38 zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,C. s. p.") ak ide o spor, ktory patri do pravomoci sudov Slovenskej republiky, ale podmienky
miestnej prislusnosti chybaju alebo ich nemozno zistit’, najvy$si sud ur¢i, ktory sad spor prejednad a
rozhodne.

5. Podla § 5 C. m. p., sud aj bez namietky skuma prislusnost’ pocas celého konania.



6. Podl'a § 311 ods. 1 C. m. p., na konanie o umorenie cenného papiera vystavené¢ho bankou alebo
pobockou zahrani¢nej banky je miestne prisluSny sud, v ktorého obvode mé banka alebo pobocka
zahranicnej banky adresu sidla.

7. Podl'a § 311 ods. 2 C. m. p., inak je na konanie o umorenie listiny miestne prislu$ny v§eobecny sud
navrhovatela. Ak navrhovatel’ nema v Slovenskej republike v§eobecny stid, je miestne prislusny sud, v
ktorého obvode je platobné miesto.

8. Podl'a § 46 zakona ¢. 97/1963 Zb. o medzinarodnom prave sikromnom a procesnom, slovenskému
sudu patri vyhlasit’ za umorené listiny vystavené v cudzine len vtedy, ak ich umorenie mo6ze mat’ podla
povahy veci pravne nasledky v Slovenskej republike.

9. Najvyssi sud SR z obsahu pripojeného spisu zistil, Ze navrhovatel’ podal na Okresny sud Bratislava 1.
dia 30. jila 2021 navrh na umorenie listiny. V navrhu zaroveii oznag&il notarku JUDr. Danielu Sikutovu.
Okresny sud Bratislava I poveril JUDr. Danielu Sikutov ako sudnu komisarku na konanie o umorenie
listiny dita 9. septembra 2021 pod sp. zn. 7UL/1/2021 (€.l 36).

10. Stdna komisarka JUDr. Daniela Sikutovd diia 3. juna 2022 predlozila spis Okresnému sudu
Bratislava I so ziadostou o predlozenie veci Najvy$Siemu sidu SR za ucelom uréenia, ktory sud vec
prejedna a rozhodne v zmysle ustanovenia § 38 C. s. p., ked’ze pravomoc v tejto veci ma slovensky sad.
Dévodom ziadosti bolo tvrdenie, Ze navrhovatel’ nema vSeobecny stid na uzemi Slovenskej republiky a
zarovenn platobné miesto sa nachadza mimo tzemia Slovenskej republiky. Predmetnd listina bola
vystavena v Bratislave, zrejme v obvode Okresného sudu Bratislava II, lebo bola vystavena pravnickou
osobou so sidlom na Plynarenskej 7/A v Bratislave.

11. Miestne prisluSnym sidom na konanie o umorenie listiny je v zdsade vSeobecny sud navrhovatela,
ktory sa urc¢i podla ustanoveni § 14 az § 17 C. s. p. Ak nemozno ur¢it’ ako miestne prisluSny vSeobecny
sud navrhovatela, potom je miestne prisluSnym sud, v ktorého obvode je platobné miesto z umorovanej
listiny. Zo vSeobecného pravidla pre urc¢enie miestnej prislusnosti, zakotvené¢ho v § 311 ods. 2 C. m. p.
existuje vynimka, a to pripad, kedy sa navrhuje umorenie listiny vystavenej bankou (§ 311 ods. 1 C. m.
p.), kedy sa preferuje viest’ konanie na sude, v ktorého obvode m4 banka adresu sidla.

12. Najvyssi sud SR zistil nasledovné skuto¢nosti relevantné pre uréenie miestnej prislu§nosti v tejto
veci: Predmetna zmenka mala byt vystavena spolo¢nostou Arca Investments, a.s., ktora ma sidlo v
Bratislave, Plynarenska 7/A. Navrhovatel' m4 sidlo v Ceskej republike, t. j. nema v§eobecny sud na
tizemi Slovenskej republiky. Platobné miesto je podl'a udajov uvedenych na zmenke v Ceskej republike,
Praha 4, Hvézdova 1716/2b. Predmetna zmenka mala byt vystavend v Bratislave dna 23. augusta 2019.
Z uvedeného vyplyva, ze pre urCenic miestnej prisluSnosti nie je splnené ani jedno kritérium dané
ustanovenim § 311 ods. 1, ods. 2 C. m. p.

13. Zaroven Najvyssi sud SR konStatuje, Ze uznesenim Okresného sudu Bratislava I €. k. 33R/5/2021-
1487 zo dna 7. jula 2022, ktoré nadobudlo pravoplatnost dna 15. jila 2022, sud povolil
reStrukturalizaciu dlznika: Arca Investments, a.s., so sidlom Plynarenska 7/A, Bratislava.

14. Najvyssi sud Slovenskej republiky v sulade s citovanymi ustanoveniami, ako aj s prihliadnutim na
obsah fotokopie zmenky (€. 1. 16 sudneho spisu), z ktorej vyplyva, Ze zmenka mala byt’ vystavena na
uzemi Slovenskej republiky, v Bratislave dna 23. augusta 2019, (zrejme na Plynarenskej 7/A v
Bratislave), ur¢il na d’al§ie konanie a rozhodnutie veci ako miestne prislusny sud Okresny sud Bratislava
II a to podla sidla vystavitela zmenky, spolo¢nosti Arca Investments, a.s., na ktori sa zaroven budu
vztahovat pripadné pravne nasledky umorenia zmenky.

15. Préavoplatnostou tohto uznesenia strdca ucCinnost’ aj Poverenie Okresného stidu Bratislava I sp.
znacka 7UL/1/2021 z 9. septembra 2021, ktorym za sudnu komisarku v tejto veci bola ustanovena



JUDr. Daniela Sikutova, notarka. Prisluiny Okresny sud Bratislava II na konanie poveri sudneho
komisara so sidlom v jeho obvode.

16. Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssieho sidu SR pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok
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