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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: O. O., bytom v B., proti odporcom: 1/
Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky, Bratislava, Zupné namestie 13 a 2/ Okresny sud Ziar
nad Hronom, Namestie Matice slovenskej, o zaplatenie 17 613,60 € spolu s prisluSenstvom, vedenej na
Okresnom sude Banska Bystrica pod sp.zn. 9C/99/2013, o dovolani navrhovatela proti uzneseniu
Krajského stidu v Banskej Bystrici z 26. augusta 2014 sp.zn. 14Co/1017/2014, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Odporcom nepriznava nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Krajsky sud v Banskej Bystrici uznesenim z 26. augusta 2014 sp.zn. 14Co/1017/2014 odmietol
odvolanie navrhovatela proti uzneseniu Okresného sudu Banskd Bystrica z 20. jina 2014 ¢&.k.

9C/99/2013-70, ktorym navrhovatel'a vyzval na odstranenie nedostatkov jeho podania z 19. februara
2013.

Proti uzneseniu odvolacieho sudu navrhovatel’ (d’alej aj ako ,,dovolatel*) podal dovolanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid dovolaci [§ 10a ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku,
zakona ¢. 99/1963 Zb. v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,0.s.p.“)], predovSetkym skumal, ¢i st
splnené podmienky, za ktorych mdze konat’.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych méze konat’ vo veci (§
103 O.s.p.). Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sud urobi pre to vhodné
opatrenia. Pritom spravidla moéze pokraCovat’ v konani, ale nesmie vydat rozhodnutie, ktorym sa
konanie konéi. Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit, konanie zastavi (§ 104 ods. 2
O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial nema pravnické vzdelanie bud’



sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241

ods. 1 veta druhd O.s.p.). Toto ustanovenie zakotvuje osobitni podmienku dovolacicho konania, ktorej
nedostatok je odstranitelny, avSak len za sti¢innosti dovolatel'a. Ak tato podmienka zostane nesplnena,
dovolaci sud konanie zastavi.

Ukastnika, ktory poziada o ustanovenie advokata a u ktorého st predpoklady, aby bol oslobodeny od
sudnych poplatkov, stid odkéze na Centrum pravnej pomoci. O tejto moznosti sud ucastnika pouci (§ 30
O.s.p.).

Zo spisu vyplyva, ze v danom pripade dovolatel, ktory poziadal o ustanovenie zastupcu z radov
advokatov, bol sadom prvého stupiia listom z 11. decembra 2014, ktory navrhovatel prevzal 18.
decembra 2014 (¢.1. 110 spisu), odkazany podla § 30 O.s.p. na Centrum pravnej pomoci (d’alej len
»Centrum®). Navrhovatel’ o poskytnutie pravnej pomoci ustanovenim zastupcu pre odvolacie konanie
Centrum nepoziadal (list Centra na ¢.1. 127 spisu) a nevyhovel ani ndslednej vyzve stidu prvého stupia
(¢.1. 129 spisu), aby si nedostatok svojho zastipenia odstranil sdm predloZzenim plnomocenstva
udeleného advokatovi.

Dovolaci siid po oboznameni sa s vyssie uvedenym obsahom spisu konStatuje, Ze nedostatok osobitnej
podmienky dovolaciecho konania (§ 241 ods. 1 veta druhda O.s.p.) zostal v dosledku ne¢innosti

dovolatel'a neodstraneny.

Z uvedenych doévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani zastavil (§ 243¢c O.s.p. v
spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).

Navrhovatel’ z procesného hl'adiska zavinil, Ze konanie o jeho dovolani bolo zastavené, preto odporcom
vzniklo pravo na nahradu trov dovolacicho konania (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p. a § 146 ods. 2 veta prva O.s.p.); dovolaci sid im nepriznal ndhradu trov dovolacicho konania,
lebo nepodali navrh na ulozenie povinnosti nahradit’ trovy dovolacieho konania (§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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