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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedni¢ky JUDr. Gabriely Simonovej a
sudcov JUDr. Martina Piovartsyho a JUDr. FrantiSka Moznera, v trestnej veci odsudené¢ho T. B. pre
zloCin tyrania blizkej a zverenej osoby podl'a § 208 ods. 1 pism. a) Trestného zadkona, na neverejnom
zasadnuti konanom 27. juna 2018 v Bratislave o staznosti odstideného T. B. pre necinnost’ v konani
vedenom na Krajskom stide v Presove pod sp. zn. 10Tos/4/2018, takto

rozhodol:
Podrla § 55 ods. 5 pism. a) Tr. por. staznost’ odsudené¢ho T. B. pre neinnost sazamieta.
Odovodnenie

Krajskému sudu v PreSove bolo v konani vedenom pod sp. zn. 10To0s/4/2018, doru¢ené 14. maja 2018
podanie odsudeného T. B., ktoré bolo postdené ako staznost’ pre necinnost’ podl'a § 55 ods. 3 Tr. por.
Z obsahu tejto staznosti vyplyva, ze odsudeny nou namietal skutocnost’, ze mu nebolo dorucené
rozhodnutie odvolacieho sidu, na zaklade ktorého by mal nastapit’ do vykonu trestu odiatia slobody.
Podanim z 25. maja 2018 T. B. prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. Tibora BaSistu vyhlasil, Ze na
podanej staznosti pre nec¢innost’ stidu trva, pretoze doslo k poruseniu jeho prav. O néstupe na vykon
trestu nebol informovany ani vyzvany a tiez mu nebolo doru¢ené uznesenie Krajského sudu v Presove.
Nasledne predlozil Krajsky sud v PreSove predmetni staznost pre neCinnost’ NajvysSiemu sudu
Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud"), a to spolu so stanoviskami predsedu senatu Krajského
sudu v PreSove JUDr. Vladimira Monoka a predsednicky tohto sudu JUDr. Anny Kovalovej. V tychto
stanoviskach po rekapitulacii doterajSiecho priecbehu konania v podstate zhodne uvadzaji, Ze tato
staznost’ je neopodstatnend, pretoZe k namietanym prietahom nedoslo. Najvyssi sud ako nadriadeny
sud v zmysle § 55 ods. 3 Tr. por. preskimal na podklade predlozenej staznosti pre necinnost
stazovatel'om namietany postup Krajského sudu v PreSove a dospel k zaveru, ze k prietahom nedoslo.
Z ustanoveni § 55 ods. 3, ods. 4 a ods. 5 Tr. por. vyplyva, Ze staznost’ pre neCinnost’ je procesny
nastroj, ktory zakon priznava stranam s cielom odstranit’ pripadné prietahy v konani stidu tak, ze bud’
priamo sud, vo¢i ktorému staznost’ smeruje, do patnastich pracovnych dni vykona namietany tikon
alebo vykonanie ukonu v primeranej lehote nariadi nadriadeny std, pokial’ zisti, Ze podana staznost’ je
opodstatnend. V konani o staznosti pre nec¢innost’ vS§ak nadriadeny sud nepreskiimava vecnu spravnost’
procesného postupu (a uz vobec nie predchadzajicich rozhodnuti) sudu, ktorého necinnost’ strana
napada. Takyto prieskum je totiz vyhradeny konaniu o opravnych prostriedkoch. V konani podla § 55
ods. 5 Tr. por. posudzuje nadriadeny sud iba to, ¢i sud postupuje pri vybavovani veci riadne, t. j. kona



bez prietahov. S ohl'adom na uvedené treba vo vztahu k predloZenej veci uviest, Ze odsudeny T. B.
bol rozsudkom Okresného sidu Poprad z 18. marca 2013, sp. zn. 5T/1/2013, uznany za vinného zo
zloCinu tyrania blizkej a zverenej osoby podla § 208 ods. 1 pism. a) Tr. zak. Za ¢o mu bol okrem
iného ulozeny trest odnatia slobody v trvani 3 (troch) rokov, s podmiene¢nym odkladom vykonu trestu
a urcenou skusobnou dobou v trvani 4 (Styroch) rokov. Rozsudok nadobudol pravoplatnost’ 3. aprila
2013. Zo spisového materialu je zrejmé, ze Okresny sud Poprad uznesenim z 25. oktébra 2017, sp. zn.
5T/1/2013, rozhodol, Zze odstideny sa v skuSobnej dobe ulozenej vysSie citovanym rozsudkom
neosvedcil a vykona ulozeny trest.Proti naposledy zmienenému uzneseniu podal odsudeny v zadkonnej
lehote staznost’, o ktorej Krajsky sud v Presove rozhodol na neverejnom zasadnuti uznesenim z 27.
februara 2018, sp. zn. 10Tos/4/2018, tak, Ze staznost’ odsudeného ako nedévodnu podl'a § 193 ods. 1
pism. c¢) Tr. por. zamietol, ¢im sa uznesenie Okresného sudu Poprad o premene trestu stalo
pravoplatnym a vykonatelnym. Vzhladom na to, Ze trest odnatia slobody ulozeny rozsudkom
Okresného sudu Poprad z 18. marca 2013, sp. zn. 5T/1/2013, prevySoval dva roky, Krajsky sud v
Presove v sulade s § 408 ods. 1 pism. b) Tr. por. nariadil 27. februara 2018 vykon trestu odsudeného
T. B. a vydal prikaz na dodanie do vykonu trestu odnatia slobody. Uznesenie Krajského sudu v
Presove z 27. februdra 2018, sp. zn. 10Tos/4/2018, bolo vyhotovené 16. méja 2018 a toho istého dia
bolo odoslané na dorucenie odsidenému i jeho obhajcovi. Odsudeny si toto uznesenie prezval 18.
maja 2018 a jeho obhajca 21. maja 2018. Tym bol vykonany tukon, ktorého nevykonanie vo svojej
staznosti o necinnost’ odsudeny namietal. Najvyssi sud k tomu podotyka, Ze namietané uznesenie bolo
pisomne vyhotovené v ramci zakonnej lehoty na vyhotovenie rozhodnutia prediZenej predsednitkou
Krajského sidu v PreSove podla § 172 ods. 3 Tr. por. do 17. maja 2018 (¢. 1. 429). V stlade s celym
znenim zmieneného ustanovenia mal vsak sid o tomto predlzeni lehoty upovedomit’ aj strany v
konani, a to v intenciach ustanovia § 172 ods. 3 Tr. por. - posledna veta. Hoci tato povinnost
Krajskym stidom v PreSove nebola splnena, nezaklada dévod na vyslovenie, Ze sid bol necinny. Z
uvedeného je zrejmé, ze Krajsky sud v PreSove postupoval riadne, bez akychkol'vek prietahov. Pritom
treba mat’ na zreteli, ze predmetna trestna vec je v merite pravoplatne skonc¢ena.Tieto dovody viedli
najvyssi sud k zaveru, ze zo strany Krajského sudu v Presove nedoslo k prietahom v konani, a preto
staznost’ odstdeného A. pre necinnost’ zamietol.

Poucenie :

Proti tomuto uzneseniu staznost’ nie je pripustna.



