Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 6Cdo/166/2023

Identifikacné Cislo spisu: 6119273426

Datum vydania rozhodnutia:  26.03.2025

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Zemkova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2025:6119273426.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu U.. Z. B., narodeného XX. U. XXXX, Z., P.
XXXX/XX, zastupeného advokatskou kancelariou TOMANICEK & PARTNERS s.r.o., Zilina,
Sladkovicova 6, ICO: 47 239 000, proti zalovanému KOMUNALNA poistovna, a.s., Vienna Insurance
Group, Bratislava, Stefanikova 17, 1CO: 31 595 545, zastapenému Advokatska kancelaria Miroslav
Madar, s.r.o., Banska Bystrica, Horna 26, ICO: 36 868 299, o zaplatenie 9 979 eur s prisluSenstvom,
ktory je vedeny na Okresnom stde Tren¢in pod sp. zn. 18C/43/2019, konajiic o dovolani zalovaného
proti uzneseniu Krajského stidu v Trenéine sp. zn. 27Co/46/2023 z 31. maja 2023, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sidu v Trencine sp. zn. 27C0/46/2023 z 31. m4ja 2023 zrusSujeavecmuvr a
¢ ia na d’alSie konanie.

Odovodnenie

1. Rozsudkom z 22. marca 2023 ¢. k. 18C/43/2019-349 sud prvej inStancie ulozil zalovanému zaplatit’
zalobcovi sumu 9 979 eur spolu s urokom z omeskania vo vyske 5 % ro¢ne zo sumy 9.979 eur od 25.
januara 2019 do zaplatenia, a to do 3 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku a zalobcovi priznal nahradu
trov konania v rozsahu 100 %, o ktorych vyske bude rozhodnuté samostatnym uznesenim po
pravoplatnosti rozsudku.

2. Proti tomuto rozsudku podal zalovany odvolanie.

3. Skor, neZz odvolaci sud pristapil k vecnému preskimaniu napadnutého rozsudku, zaoberal sa
v€asnost'ou podaného odvolania. Napadnuty rozsudok bol podla doru€¢enky doruc¢eny zalovanému dila
7. aprila 2023. Pitndst'diiova lehota na podanie odvolania zacala plynut’ v sobotu 8. aprila 2023, koniec
lehoty pripadol na sobotu 22. aprila 2023, poslednym dilom lehoty je tak najblizsi nasledujici pracovny
def, pondelok 24. aprila 2023. Zalovany podal odvolanie urobené elektronickymi prostriedkami dia 25.
aprila 2023, teda po uplynuti zakonnej odvolacej lehoty. Podl'a § 386 pism. a) zakona ¢. 160/2015 Z. z.
Civilny sporovy poriadok (d’alej len ,,CSP*) odvolaci sud odmietne odvolanie, ak bolo podané
oneskorene. Za tejto situdcie odvolaci suid odvolanie Zalovaného bez vecného prejednania ako
oneskorene podané odmietol.



Dovolanie

4. Proti uzneseniu Krajského sudu v Tren¢ine podal podl'a § 420 pism. f) CSP dovolanie zalovany. V
dovolani za nekorektni oznacil argumentaciu odvolacicho sidu o zaati plynutia lehoty na podanie
odvolania. Povazoval sice za nesporné, ze 7. aprila 2023 bol rozsudok Okresného sudu Trencin
doruCeny Zzalovanému, ale v tento dent bol Statny sviatok (Velky piatok), a preto lehota na podanie
odvolania Zalovaného proti rozsudku sudu prvej inStancie zacala plynut' az najbliz§i pracovny den,
ktorym bol utorok 11. aprila 2023, ako bezprostredne nasledujuci pracovny den po skonceni
Velkonoénych sviatkov, a preto poslednym diiom lehoty na podanie odvolania bol den 25. april 2023.
Zalovany, teda podal odvolanie proti rozsudku Okresného sudu Trendin véas, a to poukazujuc na § 32
ods. 9 zdkona €. 305/2013 Z. z. o elektronickej podobe vykonu pdsobnosti organov verejnej moci a
doplneni niektorych zakonov (zdkon o e-Govermente, dalej len ,,zakon €. 305/2013 Z. z.), a podla §
32 ods. 9 citovaného zékona, ak k elektronickému doruceniu dojde v den Statneho sviatku alebo v den
pracovného pokoja, lehota na konanie alebo na vykonanie tikonu, ktorej zaciatok je spojeny s okamihom
elektronického dorucenia, za¢ne plynat’ najbliz$i nasledujici pracovny den.

5. S poukazom na uvedené doslo podla dovolatela k takému procesnému postupu odvolacieho studu,
ktory znemoznuje zalovanému, aby uskutoCfioval jemu patriace prava v takej miere, Ze doSlo k
poruseniu prava na spravodlivy proces.

6. Zaroven dovolatel' navrhol odklad vykonatelnosti rozsudku Okresné¢ho stidu Trencin podla § 444
ods. 1 CSP a poziadal dovolaci sud, aby zrusil uznesenie Krajského stdu v TrenCine sp. zn.
27Co0/46/2023 z 31. maja 2023 a tiez rozsudok Okresného sudu Trenéin ¢. k. 18C/43/2019-349 z 22.
marca 2023 a vec vratil sudu prvej inStancie na d’alSie konanie, a alternativne, aby zrusil uznesenie
Krajského sudu v Trencine sp. zn. 27Co0/46/2023 z 31. maja 2023, vec mu vratil na d’alSie konanie a
rozhodol o odklade vykonatelnosti rozsudku stidu prvej inStancie.

7. K podanému dovolaniu sa vyjadril pravny zastupca zalobcu tak, Ze Krajsky sud v Trenc¢ine sice
nevychadza v odovodneni uznesenia zo spomenutého § 32 ods. 9 zdkona ¢. 305/2013 Z. z., ale po
skutkovej stranke bola procesna situacia vyhodnotena spravne. Zalovany lehotu zmeskal o defi a
aplikacia inych ustanoveni, nez CSP na uvedenom ni¢ nezmeni. Najvy$si sud Slovenskej republiky by
mal preto vzhl'adom na § 451 ods. 2 CSP dovolanie zalované¢ho zamietnut’, ako nedévodné. Ustanovenie
§ 2 zakona ¢. 241/1993 Z. z. o Statnych sviatkoch, ditoch pracovného pokoja a pamétnych dioch (dalej
len ,,zékon ¢. 241/1993 Z. z.) explicitne hovori, ktoré kalendarne dni st dhami pracovného pokoja a
spomedzi vikendovych dni sem radi len nedel'u. Sobota a ostatné kalendarne dni st a contrario pracovné
dni, a ako vidiet, norma je v tomto smere dost’ konkrétna. Za Velkono¢né sviatky sa pritom povazuje
len Velky piatok (7. aprila 2023) a Velkono¢ny pondelok (10. aprila 2023). Sobota 8. aprila 2023 je
preto na ucely pocitania lehot Standardny pracovny deni. Strana zalobcu za ucelom dosiahnutia
absolutnej pravnej istoty, sthlasila s ndvrhom protistrany, aby bola odloZena vykonatelnost’ exeku¢ného
titulu. Poziadal Najvyssi std Slovenskej republiky, aby uznesenim rozhodol (§ 451 CSP): Odklada
vykonatelnost’ rozsudku Okresného stidu Tren¢in ¢. k. 18C/43/2019-349 z 22. marca 2023 v spojeni s
uznesenim Krajského sudu v Tren¢ine ¢. k. 27C0/46/2023-369 z 31. maja 2023 az do pravoplatnosti
rozhodnutia o dovolani zalovaného. Samotné dovolanie je vSak nedévodné a uznesenie Krajského sudu v
Tren¢ine povazuje za vecne spravne. Navrhol, aby Najvyssi stid Slovenskej republiky (d’alej aj ,,Najvyssi
sud SR*, ,,najvyssi sad“ alebo ,,dovolaci sud) uznesenim rozhodol (§ 448 CSP): Dovolanie Zalovaného
sa v celom rozsahu zamieta. Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania v rozsahu 100 %.

Postdenie veci dovolacim sadom

8. Najvyssi sud SR ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni, Ze dovolanie podala v stanovenej lehote (§
427 ods. 1 CSP) strana sporu, v ktorej neprospech bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP),
bez nariadenia pojednavania (§ 443 CSP) predovsetkym skumal, ¢i st splnené procesné podmienky
zakona podla § 419 a nasl. CSP.



9. Podl'a ustanovenia § 420 pism. f) CSP dovolanie je pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho
sudu vo veci samej alebo ktorym sa konanie kon¢i, ak sud nesprdvnym procesnym postupom znemoznil
strane, aby uskutoéniovala jej patriace procesné prava v takej miere, ze doslo k poruseniu prava na
spravodlivy proces.

10. Principu prava na spravodlivy proces zodpovedd pravo ucastnika na urciti kvalitu sudneho
rozhodnutia a povinnost’ sidu svoje rozhodnutie riadne oddvodnit. Sud sa teda musi zaoberat’ G¢inne
namietkami, argumentmi a dokaznymi navrhmi stran (avSak) s vyhradou, ze maju vyznam pre
rozhodnutie (I. US 46/05). Z uvedeného potom vyplyva, Ze k poruSeniu prava na spravodlivy proces v
zmysle § 420 pism. f) CSP moze dojst’ aj nepreskumatelnostou napadnutého rozhodnutia (porov. I. US
105/06, II. US 330/2013,111.US47/2019, IV. US 372/2020, 1Cdo/213/2019, 2Cdo/190/2019,
3Cdo/168/2018, 4Cdo/3/2019, 5Cdo/57/2019, 6Cdo/33/2020, 7Cdo/308/2019 a 8Cdo/152/2018).

11. Dovolaci sud posudil dovolanie zalovaného a dospel k zaveru, Ze v posudzovanom pripade obsah
spisu dava podklad pre zaver, Ze odvolaci sud svoje rozhodnutie odévodnil spdsobom, ktorym zalozil
procesnu vadu zmito¢nosti v zmysle § 420 pism. f) CSP.

12. Podl'a § 121 ods. 2, 4 a 5 CSP do plynutia lehoty uréenej podl'a dni sa nezapocitava deni, ked’ nastala
skuto¢nost’ urcujiica zaciatok lehoty (v danom pripade dorucenie rozsudku Zalovanému). Ak koniec
lehoty pripadne na sobotu alebo den pracovného pokoja, je poslednym ditom lehoty najbliz§i nasledujuci
pracovny den. Lehota je zachovana, ak sa v posledny den lehoty urobi tkon na sude alebo sa podanie
odovzda organu, ktory mé povinnost’ ho dorucit’; to plati aj vtedy, ak je podanie urobené elektronickymi
prostriedkami doruc¢ené sudu mimo pracovného casu.

13. Podl'a § 32 ods. 9 zakona ¢. 305/2013 Z. z., ak k elektronickému doruéeniu déjde v den S§tatneho
sviatku alebo v denl pracovného pokoja, lehota na konanie alebo na vykonanie tkonu, ktorej za¢iatok je
spojeny s okamihom elektronického dorucenia, zacne plynit najbliz§i nasledujici pracovny def; to
neplati, ak osobitny predpis ustanovuje alebo z povahy konania alebo tikonu vyplyva, Ze organ verejnej
moci alebo ina osoba st povinni konat’ aj v den, ktory je Statnym sviatkom, alebo v den pracovného
pokoja.

14. Podl'a § 2 ods. 1 zdkona ¢. 241/1993 Z. z. o Statnych sviatkoch, diioch pracovného pokoja a
pamétnych dnoch (d’alej len ,,zdkon ¢. 241/1993 Z. z.*) Statne sviatky st dni pracovného pokoja, ak
tento zakon neustanovuje inak. Podl'a odseku 2 citovaného ustanovenia zakona d’alsie dni pracovného
pokoja okrem nediel’ st aj tieto sviatky: b) Velky piatok a ¢) Velkono¢ny pondelok.

15. Zékonné ustanovenia § 111 a § 112 CSP sa aplikuju na dorucenie v civinom sporovom konani len v
pripade, ak stid nedorucuje pisomnost’ do elektronickej schranky podla zdkona o e-Governmente, ked’ze
ak ma strana aktivovanu elektronick(l schranku, sud musi prioritne dorucovat do tejto elektronickej
schranky, pricom dorucovanie sa spravuje v takom pripade ustanoveniami zakona o e-Governmente,
konkrétne § 29 az § 34 tohto zakona, ktory mé v Casti o elektronickom doru¢ovani charakter Speciality
k ustanoveniam Civilného sporového poriadku o dorucovani. Fikciu dorucenia pri dorucovani do
vlastnych rak podla zdkona o e-Governmente upravuje § 32 ods. 5 pism. b) tohto zakona.

16. Pracovny den je vo vSeobecnom chapani kazdy kalendarny den s vynimkou vikendov, $tatnych
sviatkov a dni pracovného volna.

17. Napadnuty rozsudok Okresného stidu Tren¢in bol podla doru¢enky doruceny zalovanému dna 7.
aprila 2023 (piatok, Velky piatok) elektronickou formou s fikciou dorucenia. Pétnastdiova lehota na
podanie odvolania by zac¢ala plynut’ v sobotu 8. aprila 2023, v sulade s ustanovenim § 121 CSP, avSak v
sulade s § 32 ods. 9 zékona ¢&. 305/2013 Z. z., ktory je v tomto pripade lex specialis, pretoze
prvostupiiovy rozsudok bol doruceny zalovanému elektronicky, lehota zacala plynut’ v nasledujici prvy
pracovny den, a to v utorok 11. aprila 2023 (pondelok 10. aprila 2023 bol Velkono¢ny pondelok - den



pracovného pokoja). Sobota je deni pracovného volna a stéast’ dvojdiiového vikendu. Aj tzv. Biela/Velka
sobota, ktord pripadla na 8. aprila 2023 sa obvykle nepovazuje za pracovny deni, pretoze na Uzemi
Slovenskej republiky mame pétdiovy pracovny tyzden od pondelka do piatka a ani za deni pracovného
pokoja, pretoze na fiu jednak nepripadol ziaden Statny sviatok alebo den pracovného pokoja a ani ju
nemozno povazovat’ za nedelu, ktora je povazovana za den pracovného pokoja podla § 2 ods. 2 zakona
¢. 241/1993 Z. z. Nasledovala Velkonoéna nedel’a, ktora je dhiom pracovného pokoja.

18. Ina je ale zakonna Gprava plynutia konca lehét (§ 121 CSP). V tejto veci pripadol koniec odvolace;
lehoty na utorok 25. aprila 2023. Zalovany podal odvolanie elektronickymi prostriedkami dna 25. aprila
2023, teda posledny den zakonnej patnast'diiovej odvolacej lehoty a vcas.

19. Uvedené zistenia vedi dovolaci sud k zaveru, Ze v tejto veci zistil procesnti vadu konania podla
ustanovenia § 420 pism. f) CSP, a preto postupom podla § 449 ods. 1 CSP dévodnym dovolanim
napadnuté uznesenie Krajského sudu v Trencine zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie - a to na
prejednanie véas podaného odvolania Zalovaného.

20. Ak bolo rozhodnutie zru§ené a ak bola vec vratena na d’alSie konanie a nové rozhodnutie, sud prvej
inStancie a odvolaci sid st viazani pravnym ndzorom dovolacieho sudu (§ 455 CSP).

21. Podl'a § 453 ods. 3 CSP ak dovolaci sud zru$i rozhodnutie a ak vrati vec odvolaciemu sudu alebo
sudu prvej inStancie na d’alSie konanie, rozhodne tento sid o trovach pdvodného konania a o trovach
dovolacicho konania. S poukazom na toto rozhodnutiec uz dovolaci sud nerozhodoval o navrhoch
sporovych stran na odklad vykonatelnosti.

22. Rozhodnutie prijal senat Najvyssiecho sidu SR pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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