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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti konanom 15. jala 2015 v Bratislave, v senate
zlozenom z predsedu JUDr. Stefana Harabina a sudcov JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Viliama
Dohnanského v trestnej veci proti odsudenému J. Q. , o udelenie suhlasu s prevzatim rozsudku, o
staznosti odsudeného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 19. maja 2015, sp. zn. 4 Ntc
15/2014, takto

rozhodol:

Podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. staznost odstidené¢ho J. Q. zamieta.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 19. maja 2015, sp. zn. 4 Ntc 15/2014 neudelil podl'a § 13 ods. 1
zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznavani a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s
odnatim slobody v Europskej unii a o zmene a doplneni zdkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v
zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon o uznavani a vykone rozhodnuti) suhlas s prevzatim
rozsudku Krajského sidu v Prahe z 23. januara 1997, sp. zn. 6 T 81/1996 v spojeni s uznesenim
Vrchného sudu v Prahe z 22. jala 1997, sp. zn. 7 To 36/1997, na jeho uznanie a vykon do Slovenskej
republiky podl'a § 4 ods. 1 pism. ¢/ zakona o uznavani a vykone rozhodnuti.

Odsudeny podal proti rozhodnutiu pisomne st'aznost’, ktort blizsie neodévodnil.
Najvyssi std v prvom rade sktimal, ¢i proti uzneseniu krajského sudu je mozné podat’ staznost’.

V zmysle § 29 zékona o uznavani a vykone rozhodnuti sa na konanie pouzije Trestny poriadok, ak zdkon
neustanovuje inak.

Podrla druhej vety ods. 2 § 185 Tr. por. uznesenie sudu alebo prokuratora mozno staznostou napadnut
len v tych pripadoch, v ktorych to zakon vyslovne priptasta, a ak rozhoduje vo veci v prvom stupni.

Zékon o uznavani a vykone rozhodnuti neupravuje konanie o staznostiach, preto je v takychto pripadoch
potrebné aplikovat’ Trestny poriadok ako lex generalis. Podla Trestného poriadku mozno podat



staznost’ iba vtedy, ked” to zakon vyslovne pripista. Ustanovenic § 13 zakona o uznavani a vykone
rozhodnuti opravny prostriedok proti rozhodnutiu o udeleni, resp. neudeleni suhlasu s prevzatim
rozhodnutia na jeho uznanie a vykon do Slovenskej republiky vyslovne nepriptista.

V stlade s uvedenym krajsky std odsudeného poucil o nepripustnosti riadneho opravného prostriedku.

Napriek tomu odstudeny podal staznost’, ktori najvy$si sad podla § 193 ods. 1 pism. a/ Tr. por. ako
nepripustni zamietol.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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