Najvyssi sud 2 SZo0 31/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: RNDr. L. Z.,
zastipeného advokdtom JUDr. P. H., proti zalovanému: Urad prace, socialnych veci
arodiny v T., o odvolani Zalobcu proti uzneseniu Krajského stdu v Nitre ¢.k.
30 S 43/2007-61 zo dna 30. oktdbra 2007, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie zalobcu zo diia 4. decembra 2007
proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre ¢.k. 30 S 43/2007-61 zo diia 30. oktobra 2007
odmieta.

Ziaden z Gcastnikov nemé pravo na nadhradu trov odvolacieho konania.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Nitre napadnutym uznesenim ¢.k. 30 S 43/2007-61 zo dna
30. oktobra 2007 zastavil konanie podl'a ustanovenia § 10 ods. 1 zakona €. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a o poplatku za vypis zregistra trestov (d’alej len zakon
o sudnych poplatkoch) v zneni u¢innom do 30.juna 2007 v spojeni s § 18a ods. 1
zdkona o sudnych poplatkoch v zneni U¢innom od 1.jula 2007 pre nezaplatenie
sudneho poplatku za Zalobu v sume 2000 Sk podla polozky 10 pism. a) Sadzobnika
sudnych poplatkov.

Zalobca v lehote na podanie odvolania sidny poplatok za podanu Zalobu
zo diia 25.juna 2007 v sume 2000 Sk zaplatil (vyzvu spolu s nalepenymi kolkovymi
znamkami v hodnote 2000 Sk Zalobca osobne podal na Krajsky sad v Nitre dia
7.decembra 2007; ¢.1. 65).

Pravny zastupca zalobcu vSak v lehote na podanie odvolania podal proti
spominanému uzneseniu krajského sudu odvolanie, v ktorom Zziadal jeho zruSenie
a vratenie veci na d’alSie konanie (odvolanie bolo podané na poStovu prepravu dna
6.decembra 2007 a krajskému sudu bolo dorucené diia 10.decembra 2007; ¢.1. 66-70).
Dévodil tym, ze suad prvého stupna vychadzal z nespravneho pravneho posudenia
veci a zalobcovi odiial mozZnost konat pred sudom. Zalobca, prostrednictvom
pravneho zastupcu, poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov v zmysle
ustanovenia § 4 ods. 2 pism. d/ zdkona o sudnych poplatkoch. Sud o tejto ziadosti
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nerozhodol a poslal Zzalobcovi tladivo — potvrdenie o osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomeroch. Pravny zastupca Zalobcu na tento pripis sudu reagoval
podanim doru¢enym sudu prvého stupnia 26.septembra 2007, v ktorom uviedol, ze
ziada o oslobodenie od sudneho poplatku z titulu, ktory znie: ,,Od poplatku su
oslobodeni: navrhovatel' v konani o ndhradu Skody z pracovného tradu a choroby
z povolania, v konani o urCenie neplatnosti rozviazania pracovného pomeru a pri
uplatneni narokov z neplatného rozviazania pracovného pomeru.“ Poukdzal pritom
na extenzivny vyklad ustanovenia § 4 ods. 1 pism. d/ zdkona o sudnych poplatkoch
tak ako to vyplyva zo stanoviska spravneho kolégia NajvyssSieho sudu Slovenskej
republiky sp. zn. Snj 3/98. Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti je napadnuté rozhodnutie
sudu prvého stupna arbitrarne a neodévodnené.

Zalovany sa k odvolaniu zalobcu nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 v spojeni
s § 246¢ ods. 1 Obcianskeho sudneho poriadku) preskumal napadnuté rozhodnutie
krajského sudu ako aj konanie, ktoré mu predchddzalo, a dospel k zaveru,
ze odvolanie zalobcu je potrebné odmietnut. Rozhodol bez nariadenia odvolacieho
pojednavania, pretoze odvolanie smerovalo proti uzneseniu (§ 214 ods. 1 pism. c/
Ob¢cianskeho sudneho poriadku).

Z obsahu stdneho spisu odvolaci sud zistil, ze zalobca faxom dna 26. juna
2007 dorucil Krajskému sudu v Nitre zalobu o preskimanie rozhodnuti zalovaného
¢. A/2006/20585 ¢.z. A/2007/036168 zo dna 23.aprila 2007 a ¢. A/2006/20585 ¢.z.
A/2007/013430 zo dna 6.februdra 2007 (o opidtovnom zaradeni do cinnej Statnej
sluzby), rozhodnuti ¢. A/2006/20585 ¢.z. A/2007/036168 zo dina 23.aprila 2007
a ¢. A/2006/20585 ¢.z. A/2007/013473 bez datumu (o skonceni Statnozamestnaneckého
pomeru odvolanim).

Podanim zo dna 6.septembra 2007 Zalobca, prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu, poziadal o oslobodenie od sudnych poplatkov podl'a ustanovenia § 4 ods. 2
pism. d/ zékona o sadnych poplatkoch. Dovodom ziadosti bola skuto¢nost, ze
zalobca sa v konani domaha zruSenia rozhodnuti zalovaného — zamestnavatel’a, ktoré
predchadzali rozhodnutiu zalovaného o rozviazani Statnozamestnaneckého pracovného
pomeru so zalobcom, a ktorych zruSenim si zalobca uplatiiuje naroky z neplatného
rozviazania pracovného pomeru.

Nésledne Krajsky sud v Nitre zistoval u zalobcu doévody na priznanie
oslobodenia od sudnych poplatkov (formuldr — potvrdenie o osobnych, majetkovych
a zarobkovych pomeroch), ktoré mal zalobca sudu oznamit’ v lehote 10 dni; Zalobca
vyzvu prevzal dia 17.septembra 2007 a jeho pravny zastupca takisto dia
17.septembra 2007. Na vyzvu Zalobca reagoval prostrednictvom svojho pravneho
zastupcu podanim zo dna 21.septembra 2007, v ktorom sudu ozndmil, ze potvrdenie
o osobnych, majetkovych a zarobkovych pomeroch povazuje za bezpredmetné
a ziada sud, aby rozhodol o oslobodeni od vymeraného sudneho poplatku vo vyske
2000 Sk. Zopakoval, ze ziada o oslobodenie od sidneho poplatku podl'a ustanovenia



3 2 Szo 31/2008

§ 4 ods. 2 pism. d/ zdkona o sudnych poplatkoch, a to v konani o urenie neplatnosti
rozviazania pracovného pomeru a pri uplatneni narokov z neplatného rozviazania
pracovného pomeru.

Krajsky sud v Nitre napadnutym uznesenim konanie zastavil pre nezaplatenie
sudneho poplatku. V napadnutom uzneseni sa vysporiadal aj so ziadostou zalobcu
o oslobodenie od sudnych poplatkov. Uviedol, Ze ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d)
zédkona o sudnych poplatkoch, na ktory sa zalobca odvoldva, sa vztahuje na vSetky
veci tykajuce sa narokov =z neplatného rozviazania pracovného pomeru a pri
uplatneni narokov z neplatného rozviazania pracovného pomeru podla Zikonnika
prace. Toto oslobodenie ma charakter osobného oslobodenia asid o fom
nerozhoduje, pretoze je stanovené zakonom. V predmetnej pravnej veci sa vSak
zalobca domdahal preskimania a zruSenia rozhodnutia Zalovaného na zéklade Zaloby
podanej podla druhej hlavy piatej Casti Obcéianskeho stidneho poriadku (Spravne
sudnictvo). Konanie podla druhej hlavy piatej Casti Obcianskeho sidneho poriadku
nie je mozné stotozniovat s konanim o urcenie neplatnosti rozviazania pracovného
pomeru a ani s konanim o uplatiiovani narokov z neplatného rozviazania pracovného
pomeru. Predmetom konania zacatého na zaklade zaloby podanej Zalobcom je
vyluéne preskiimanie zdkonnosti postupu a rozhodnutia Zalovaného spravneho orgénu
podla druhej hlavy piatej ¢asti Obc¢ianskeho sudneho poriadku. Na takéto konanie sa
nevztahuje osobné oslobodenie podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. d) zdkona
o sudnych poplatkoch. Sud rozhoduje o oslobodeni od sudnych poplatkov len podla
ustanovenia § 138 ods. 1 Ob¢ianskeho stidneho poriadku. Na zaklade toho dospel sud
prvého stupna k zaveru, ze zalobcovi vznikla poplatkovd povinnost podanim Zaloby
na preskumanie zakonnosti postupu a rozhodnutia zalovaného spravneho orgédnu
podla polozky 10 pism. a) sadzobnika stidnych poplatkov v sume 2000 Sk. Kedze
zalobca sudny poplatok so zalobou nezaplatil, sud prvého stupita ho vyzval vyzvou
na zaplatenie sudneho poplatku (pravny zdstupca Zalobcu vyzvu prevzal 3.septembra
2007), v ktorej bol pouceny o nasledkoch nezaplatenia sudneho poplatku. Zalobca
sudny poplatok nezaplatil ani na =zdklade vyzvy, slic pouceny o nasledkoch
nezaplatenia stdneho poplatku, preto prvostupnovy sud konanie zastavil. Pravny
zastupca zalobcu aj zalovany prevzali napadnuté uznesenie o zastaveni konania dia
22.novembra 2007.

Zalobca sudny poplatok za podant zalobu v sume 2000 Sk zaplatil v lehote
pre podanie odvolania (vyzva spolu s kolkovymi zndmkami v hodnote 2000 Sk sa
nachddza na ¢.1. 65 sudneho spisu). Doklad o zaplateni sidneho poplatku zalobca
dorucil krajskému sudu osobne dita 7.decembra 2007.

Nasledkom zaplatenia sudneho poplatku v lehote pre podanie odvolania je
zruSenie rozhodnutia o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku
a pokracovanie v konani (§ 10 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch v zneni i€¢innom
do 30.juna 2007 v spojeni s § 18a ods. 1 zakona o stidnych poplatkoch v zneni
uc¢innom od 1.jala 2007). V takejto situacii zdkon sudu neumoziiuje rozhodnut’ inak,
ako rozhodnutie zru$it' a pokracovat’ v konani. Z tohto dévodu je odvolanie Zalobcu,
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podané prostrednictvom jeho pravneho zastupcu, proti napadnutému uzneseniu
krajského sudu nedovodné.

K namietke Zalobcu, ze mal byt oslobodeny od sudneho poplatku na zdklade
ustanovenia § 4 ods. 2 pism. d/ zdkona o sudnych poplatkoch odvolaci sud uvadza, ze
v predmetnej pravnej veci ide o preskimanie zakonnosti postupu a rozhodnutia
zalovaného vydaného podla zdkona o Statnej sluzbe (zaradenie zalobcu do ¢innej
Statnej sluzby, skoncéenie Statnozamestnaneckého pomeru zalobcu odvolanim).
Naproti tomu, v ustanoveni § 4 ods. 2 pism. d/ zdkona o sudnych poplatkoch je
od poplatku oslobodeny navrhovatel v konani o ndhradu Skody z pracovného urazu
a choroby =z povolania, v konani o urcenie neplatnosti rozviazania pracovného
pomeru a pri uplatneni narokov z neplatného rozviazania pracovného pomeru — ide
o obCianskopravne konanie, kde aplikovanym hmotnopravnym predpisom bude
Zakonnik prace; nejde o konanie podla piatej ¢asti Obcianskeho sudneho poriadku
(spravne sudnictvo).

Charakter pracovného pomeru a Stdtnozamestnaneckého pomeru nemozno
stotoznovat. Predmetom zakona ¢. 312/2001 Z.z. Statnej sluzbe a o zmene a doplneni
niektorych zadkonov v zneni neskorsSich predpisov (d’alej len zakon o Statnej sluzbe)
je upravit pravne vztahy pri vykondvani Statnej sluzby. Obsahom vykonavania
Statnej sluzby su prdva a povinnosti Stitu a Stdtneho zamestnanca vyplyvajice
z vykondvania Statnej sluzby alebo suvisiace s vykonavanim Statnej sluzby (§ 1
ods. 1). Statna sluzba na ucely citovaného zakona je plnenim tloh §tatnej spravy
alebo vykonavanim Statnych zéleZitosti v rozsahu pdsobnosti ustanovenej osobitnymi
predpismi, ktoré Statny zamestnanec vykondva v sluzobnom urade v prisluSnom
odbore Statnej sluzby, ak plnenie jeho uloh zahfna riadenie, rozhodovanie, kontrolu,
odbornu pripravu rozhodnuti, odbornu pripravu navrhov zékonov a ostatnych
vSeobecne zaviznych pravnych predpisov vratane odbornych ¢innosti suvisiacich
sich prerokuvanim a schvalovanim alebo odbornu pripravu podkladov na
vykondvanie Statnych zdlezitosti (§ 2 ods. 2). Vykonavanim Statnych zéaleZzitosti
podla odseku 2 na ucely tohto zdkona je Cinnost, ktord nie je plnenim uloh Statnej
spravy, ale ktora je vykondvand vyluCne v Staitnom zaujme v suvislosti s plnenim
tiloh $tatnej spravy (§ 2 ods. 4 prva veta). Statna sluzba podl'a odseku 2 sa vykonava
v §tatno-zamestnaneckom pomere (§ 2 ods. 5). Zakon o Statnej sluzbe striktne
vymedzil subsidiarne pouzitie Zakonnika prace na oblast’ Statnej sluzby
v ustanoveniach § 1 ods. 3 tak, Ze na prdvne vztahy S$titnych zamestnancov pri
vykondvani $tatnej sluzby sa Zakonnik prace vztahuje len vtedy, ak to vyslovne
ustanovuje zakon o Statnej sluzbe.

Nasledne na to zékon o Statnej sluzbe v ustanoveni § 149 taxativne uvadza
ustanovenia Zakonnika prace, ktoré sa pouziju na oblast’ Statnej sluzby: § 13, § 35,
§390ds. 1, § 41, §64,§ 75, §85a295,§9 o0ds. 1,2,4,6a7,§97az 117, § 129
az 132, § 136 az 141, § 142 az 150, § 160 az 170, § 177 az 185, § 187 az 198, § 217
az 222, § 230, § 232 ods. 1,3 a 4, § 233 az 236 a § 240 ods. 1 az 7 Zakonnika prace
v zneni neskoriich predpisov. Ziadne iné ustanovenia zakonnika price sa na oblast’
Statnej sluzby nepouziju.
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Pracovny pomer, ako ho predpokladd ustanovenie § 4 ods. 2 pism. d) zakona
o sudnych poplatkoch, je charakterizovany Zakonnikom prace ako konkrétny
individualny pracovnoprdvny vztah v stvislosti s vykonom zavislej prace fyzickych
osOb pre pravnické osoby alebo fyzické osoby a kolektivny pracovnopravny vztah
(§ 1 ods. 1). Za zavislu préacu, ktord je vykonavana vo vztahu nadriadenosti
zamestnavatela a podriadenosti zamestnanca, sa povazuje vylucne osobny vykon
prace zamestnanca pre zamestnavatela, podl'a pokynov zamestnavatela, v jeho mene,
za mzdu alebo odmenu, v pracovnom c¢ase, na ndklady zamestnavatela, jeho
vyrobnymi prostriedkami a na zodpovednost zamestndvatela a ide o vykon prace,
ktora pozostava prevazne z opakovania ur¢enych ¢innosti (§ 1 ods. 2). Zavisla praca
modze byt vykonavand vylu¢ne v pracovnhom pomere, v obdobnom pracovnom vztahu
alebo vynimo¢ne za podmienok ustanovenych v tomto zékone aj v inom
pracovnopravnom vztahu (§ 1 ods. 3 prva veta). Zakonnik prace v ustanoveni § 2
ods. 1 vymedzuje svoju subsidiarnu posobnost vo vztahu k Statnej sluzbe
nasledovne: ,,na pravne vztahy pri vykone Statnej sluzby sa vztahuje tento zdkon, len
ak to ustanovuje osobitny predpis,“ t.j. zdkon o Statnej sluzbe v ustanoveni § 149.

Neplatnost’ skon¢enia pracovného pomeru vypovedou, okamzitym skoncenim,
skon¢enim v skuSobnej dobe alebo dohodou a naroky =z neplatného skoncenia
pracovného pomeru su upravené v Zakonniku prace v ustanoveniach § 77 — § 80.
Tieto ustanovenia sa vSak na oblast’ Statnej sluzby nevztahuju (porovnajte s § 149
zakona o Statnej sluzbe). Nie je preto mozné ztakto koncipovaného zikonného
ustanovenia odvodit identickost medzi skoncenim pracovného pomeru podla
Zéakonnika prace a skoncenim Statnozamestnaneckého pomeru podla zdkona o Statnej
sluzbe. Z tohto zaveru vyplyva aj negativna aplikacia ustanovenia § 4 ods. 2 pism. d)
zakona o sudnych poplatkoch na predmetnt pravnu vec; preto Zalobcovi vznikla
poplatkova povinnost na zaklade zdkona o sidnych poplatkoch (porovnajte § 1, § 5
zakona o sudnych poplatkoch, polozka 10 pism. a/ sadzobnika stidnych poplatkov,
ktory tvori prilohu k zdkonu o sudnych poplatkoch). Z tychto dévodov boli ndmietky
zalobcu tykajuce sa jeho oslobodenia od sudnych poplatkov, tak ako ich uvadzal
v odvolani, bezpredmetné. NavySe, ide o zdkonné oslobodenie od sudnych poplatkov
vyjadrené v ustanoveni § 4 zdkona o sudnych poplatkoch, o ktorych sud nerozhoduje,
nastavaju priamo zo zdkona.

K odmietnutiu odvolania odvolaci sid okrem uz spomenutych skutoc¢nosti
viedlo aj ustanovenie § 10 ods. 3 zakona o sidnych poplatkoch v zneni u¢innom do
30.juna 2007 v spojeni s § 18a ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch v zneni t¢innom
od 1.jala 2007, podla ktoré¢ho prislusny sud zrusi uznesenie o zastaveni konania pre
nezaplatenie sidneho poplatku, ak poplatnik zaplati sidny poplatok do konca lehoty
na podanie odvolania. Zakon teda v suvislosti so zaplatenim sudneho poplatku
v lehote pre podanie odvolania nespdja ziadnu int skuto¢nost’, len zruSenie uznesenia
o zastaveni konania a pokracovanie v konani. V tomto pripade ide o formdlne
rozhodnutie stdu o zruSeni takého uznesenia, ktoré uz nastalo zo zakona. Preto
odvolaci sud postupoval podla ustanovenia § 218 ods. 1 pism. e) Obcianskeho
sudneho poriadku a odvolanie podané Zzalobcom, prostrednictvom jeho pravneho
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zastupcu, odmietol, pretoZze rozhodnutie napadnuté odvolanim zaniklo inak
(na zéklade ustanovenia § 10 ods. 3 zdkona o sudnych poplatkoch v zneni i¢innom
do 30.juna 2007 v spojeni s § 18a ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch v zneni
u¢innom od 1.jula 2007). Rozhodol tak aj v sulade so zéisadou hospodarnosti
konania.

Zalobcovu argumentaciu stanoviskom spravneho kolégia Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky sp. zn. Snj 3/98 odvolaci sud neakceptoval, pretoze sa tyka
odlisnej pravnej veci — vykladu ustanovenia § 4 ods. 1 pism. d/ zdkona o sudnych
poplatkoch (od 1.januara 2006 ide o ustanovenie § 4 ods. 1 pism. ¢/, a to v zmysle
zakona ¢. 621/2005 Z.z.). V predmetnej pravnej veci zalobca namietal neoslobodenie
od sudnych poplatkov podla ustanovenia § 4 ods. 2 pism. d/ zdkona o sudnych
poplatkoch.

Krajsky sud v Nitre nasledne napadnuté uznesenie ¢.k. 30 S 43/2007-61 zo
dna 30.oktobra 2007 o zastaveni konania pre nezaplatenie sudneho poplatku za
zalobu zrusi podl'a ustanovenia § 10 ods. 3 zdkona o sidnych poplatkoch v zneni
uc¢innom do 30.juna 2007 v spojeni s § 18a ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch
v zneni u¢innom od 1.jula 2007, a bude v konani d’alej pokracovat.

O néhrade trov odvolacieho konania rozhodol odvolaci sud v zmysle
ustanovenia § 224 ods. 1 v spojeni s § 146 ods. 1 pism. ¢/ (analogicky) Obcianskeho
sudneho poriadku a ziadnemu z ucastnikov ndhradu trov odvolaciecho konania

nepriznal.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave diia 3. septembra 2008

JUDr. Jana Hencekova, PhD., v. r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Nikoleta Adamovicova



