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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsedu JUDr. Petra Hatalu a sudcov JUDr.
Danicla Hudaka a JUDr. Stefana Michalika na neverejnom zasadnuti konanom 4. decembra 2014 v
Bratislave v trestnej veci obvineného Z. K. pre obzvlast’ zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a
psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi podla § 172 ods. 1
pism. ¢/, pism. d/, ods. 2 pism. ¢/ Trestného zakona, o dovolani obvinené¢ho proti uzneseniu Krajského
sudu v Nitre z 25. septembra 2014, sp. zn. 1Tpo 46/2014, takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. f/ Tr. por. dovolanie obvineného Z. K. saodmieta.

Odovodnenie

Uznesenim Okresného stdu Nitra zo dna 12. septembra 2014, ¢. k.: 1Tp 85/2015-19, bola ziadost’
obvinen¢ho Z. K., o prepustenie z vizby na slobodu, ktort podal diia 06. augusta 2014 zamietnuta.

Sud zaroven neprijal pisomny slub obvineného podla § 80 ods. 1 pism. b/ a pism. ¢/ Trestného
poriadku, ako aj neprijal navrh obvineného na nahradenie vézby dohladom proba¢ného a media¢ného
uradnika.

Podla § 76 ods. 3 Trestncho poriadku Okresny std Nitra vyhovel navrhu okresného prokuratora a
predlzil lehotu trvania vazby obvinenému do 12. decembra 2014.

Proti obom vyrokom predmetného uznesenia podal obvineny ihned” po vyhlaseni tohto uznesenia
staznost’.

Krajsky sud v Nitre uznesenim zo dia 25. septembra 2014, ¢. k.: 1Tpo 46/2014-26, rozhodol tak, ze
st'aznost’ obvineného Z. K., zamietol podl'a § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por.

Dna 15. oktobra 2014 bolo na sud prvého stupnia doru¢ené dovolanie obvineného podané
prostrednictvom jeho obhajcu a smerujuce proti vy$sie uvedenému rozhodnutiu odvolacieho stdu, kde
tento ako dovolaci dévod uviedol dovody uvedené v § 371 ods. 1 pism. ¢/, pism. g/ Tr. por.



Prokurator okresnej prokuratiry sa k podanému dovolaniu vyjadril 10. novembra 2014, pri€om navrhol
dovolanie odmietnut’ v zmysle § 382 pism. f/ Tr. por.

Dovolanie obvineného spolu so spisovym materidlom bolo tunajSiemu stdu predlozené 26. novembra
2014.

Predseda senatu dovolacicho sudu po predlozeni veci v zmysle § 378 Tr. por. dovolanie obvineného
predbezne preskumal a zistil, Ze toto je potrebné odmietnut’ na neverejnom zasadnuti, nakol’ko smeruje
proti rozhodnutiu, proti ktorému nie je pripustné (§ 382 pism. f/ Tr. por.).

Podla § 382 pism. f/ Tr. por. dovolaci sud na neverejnom zasadnuti uznesenim, bez preskiimania veci,
odmietne dovolanie, ak bolo podané proti rozhodnutiu, proti ktorému dovolanie nie je pripustné.

Podl'a § 368 ods. 1 Tr. por. dovolaniec mozno podat’ proti pravoplatnému rozhodnutiu stidu, ktorym bol
poruSeny zakon alebo ak boli porusené ustanovenia o konani, ktoré mu predchadzalo, ak je toto
porusenie dovodom dovolania podla § 371.

Podrla § 368 ods. 2 Tr. por. ak tento zdkon neustanovuje inak, rozhodnutim podl'a odseku 1 sa rozumie

a/ rozsudok a trestny rozkaz,

b/ uznesenie o postupeni veci okrem uznesenia o postupeni veci inému sudu,

¢/ uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d/ uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stthania,

e/ uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania spolupracujiceho obvineného

f/ uznesenie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

g/ rozhodnutie o uloZeni ochranného opatrenia,

h/ rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu podla
pismen a/ az g/, alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci siid na zaklade riadneho opravného prostriedku vo
veci sam rozhodol.

V citovanom ustanoveni su taxativnhe vymenované rozhodnutia stidu, proti ktorym mozno podat
dovolanie. V podstate ide o rozhodnutia, ktorymi bolo pravoplatne rozhodnuté v merite veci, tzv.

meritérne rozhodnutia (rozhodnutia vo veci samej).

Rozhodnutie, ktoré napadol obvineny svojim dovolanim - rozhodnutie o vizbe - vSak k danym
rozhodnutiam nepatri.

Ak bolo napadnutym rozhodnutim poruSené ustanovenie Trestného poriadku alebo osobitného predpisu
o vézbe, mdze podat’ dovolanie len minister spravodlivosti (§ 371 ods. 2 Tr. por.).

Vzhl'adom na vys$$ie uvedené skuto¢nosti a citované zadkonné ustanovenia preto Najvyssi sud Slovenskej
republiky rozhodol tak, ako je to uvedené v enunciate tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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