Najvyssi sud 3 Szo 187/2010
Slovenskej republiky

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. lvana
Rumanu a sudcov JUDr. Jany Zemkovej, PhD. a JUDr. Gabriely Gerdovej v pravnej
veci zalobcu: O. K., P., H., prdavne zastupeny JUDr. J. V. advokatkou so sidlom K. H., proti
zalovanému: 1/. Ministerstvo obrany Slovenskej republiky, Kutuzovova 8, 832 47
Bratislava, 2/. Personalny urad ozbrojenych sil Slovenskej republiky, Krizna 42,
Bratislava, o preskiimanie zakonnosti rozhodnutia postupu zalovaného v 1. rade ¢. 22 zo dna
26. januara 2009 a rozhodnutia Zalovaného v 2. rade €. 619 zo dia 27. januara 2009, konajic
0 odvolani Zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 35/48/2009-52 zo dna
30. marca 2010 takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Bratislave
¢. k. 35/48/2009-52 zo dna 30. marca 2010 potvrdzuje.

Zalobcovi pravo na nahradu trov odvolacieho konania nepriznav a.

Odoéovodnenie

Krajsky sud v Bratislave napadnutym rozsudkom zamietol Zzalobu Zzalobcu, ktorou
sa domahal preskimania zakonnosti rozhodnutia a postupu zalovaného v prvom rade ¢. 22
zo diia 26.01.2009 zamietol a nahradu trov konania nepriznal.

Uvedenym rozhodnutim bolo v zmysle § 60 ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 346/2005 Z.z.
o Statnej sluzbe profesiondlnych vojakov ozbrojenych sil Slovenskej republiky a o zmene
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a doplneni niektorych zdkonov Vv zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,zdkon ¢. 346/2005
Z.z.*) rozhodnuté o ukonceni docasného vyclenenia zalobcu dia 28.01.2009 na plnenie tloh
Vojenskej policie Ministerstva obrany Slovenskej republiky (d’alej len ,,SR*) z dévodu,
ze po prehodnoteni plnenia uloh Vojenskej policie So zniZzenymi poctami personalu
V nasledujicom obdobi bol spracovany personalny zamer obsadenia funkcie vo Vojenskej
policii, pri realizacii ktorého pre Zalobcu nie je vhodna funkcia, do ktorej by mohol byt
ustanoveny. Persondlnym rozkazom riaditel'a personalneho uradu ¢. 619 zo dna 27.01.2009
(zalovany v 2. rade), doSlo u zalobcu v zmysle § 59 ods. 1 az 6 zakona ¢. 346/2005 Z.z.
k zmene miesta vykonu Statnej sluzby dia 29.01.2009 z doterajSicho miesta vykonu §tatnej
sluzby Michalovce do miesta vykonu Statnej sluzby PreSov a podla § 62 ods. 1 pism. g/
uveden¢ho zikona bol zalobca zaradeny dna 29.01.2009 do zalohy pre prechodne
nezaradenych profesionalnych vojakov.

Proti rozsudku krajského sudu podal véas odvolanie zalobca, ktory navrhol napadnuty
rozsudok Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 35/48/2009-52 zo dna 30.03.2010 zmenit’ tak,
7e najvyssi sud rozhodnutie zalovaného v 1. rade ¢. 22 zo dna 26.01.2009 a rozhodnutie
zalovaného v 2. rade €. 619 zo dna 27.01.2009 zruSi a vec vracia Zalovanym na d’alSie
konanie, alternativne, aby rozsudok Kkrajského sudu zrusil, vec mu vratil na d’alSie konanie
a priznal nahradu trov konania z dovodu nedostato¢ne zisteného stavu veci a nespravneho
pravneho posudenia. V dovodoch uviedol, Ze persondlny rozkaz ministra obrany SR ¢&. 22
zo dna 26.01.2009 o skonceni doCasného vyclenenia je rozhodnutim v zmysle § 82 ods. 2
zdkona ¢. 346/2005 Z.z. ajeho najpodstatnejSou castou vyrok, ktory musi vychddzat
zo spol'ahlivo zisteného skutkového stavu veci. Podl'a jeho nazoru persondlny rozkaz ministra
obrany SR ¢. 22 zo dna 26.01.2009 je vydany v rozpore s ustanovenim § 60 ods. 2 zédkona
¢. 346/2005 Z.z., a minister obrany SR pri aplikacii tohto ustanovenia o skonceni do¢asného
vyc€lenenia profesiondlneho vojaka je viazany ustanovenim § 3 ods. 2 a § 117 ods. 3 zdkona
¢. 346/2005 Z.z., podl'a ktorych rozhodnutie nesmie byt vydané na Skodu druhého ucastnika,

v danom pripade Zalobcu amusi byt vydané v stlade s Ustavou Slovenskej republiky,

ustavnymi zakonmi, zdkonmi a d’alsimi vSeobecne zdviznymi pravnymi predpismi. Je zrejme,

ze K skonceniu docasného vyclenenia zalobcu na zdklade persondlneho rozkazu ministra

obrany SR ¢. 22/2009 zo dna 26.01.2009 doslo v suvislosti s organizacnymi zmenami. Tato

okolnost’ vyplyva z uznesenia vlady SR 856/2006 v spojeni s nariadenim Riaditel’a vojenske;
policie ¢. O0d-V-1-53/2008 zo dna 08.09.2008, ktorym zmenil Struktaru Gtvaru a znizil pocet
zamestnanych profesiondlnych vojakov 0 20 %. V napadnutom personadlnom rozkaze minister

obrany SR neuviedol ako dovod skoncéenia docasného vyclenenia Zalobcu organizaé¢na

zmenu. Z dévodu, Ze od uvedeného personalneho rozkazu, sa odvijaju d’alSie suvisiace
rozhodnutia, Zzalobca v dosledku tejto skuto¢nosti bol poskodeny na socialnom zabezpecéeni
tym, Ze po skonceni sluzobného pomeru mu nevznikli naroky pre navysenie vysluhového
dochodku na 55 % sluzobného prijmu podl'a § 123 ods. pism. a/ zdkona €. 328/2002 Z.z.
o socialnom zabezpeceni policajtov a vojakov a o zmene a doplneni niektorych zadkonov
v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,zdkon ¢. 328/2002 Z.z.“), pripadne pravo
na rekvalifikaciu. Z uvedenych dévodov sa zalobca domnieva, Zze pravny nazor sidu prvého
stupiia o tom, Ze je vyluéne na uvahe ministra, ¢i a kedy profesiondlneho vojaka docasne
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vycleni alebo ¢i a kedy rozhodne o skonceni docasného vyélenenia profesiondlneho vojaka

ie nespravny. Zdoraznil, ze v podanej falobe namietal nezdkonnost’ persondlneho rozkazu

C. 22/2009 zo diia 26.01.2009 7 dovodu, Ze Zalovany v iiom vyslovne neuviedol organizacnu

zmenu _ako jediny a rozhodujuci dovod skoncenia docasného vyclenenia Zalobcu pre

potreby vojenske| policie, ktord skutocnost’ mala za nasledok, ze suvisiace rozhodnutie —

personalny rozkaz riaditela Personalneho uradu ¢. 619 zo dina 27.01.2009, ktorym zalobca
bol premiestneny na vykon Statnej sluzby dna 29.01.2009 z doterajSicho miesta vykonu
Statnej sluzby Michalovce do miesta vykonu Statnej sluzby PreSov, bolo vydané
Z nespravneho pravneho dovodu ato podla § 62 ods. 2 pism. g/ zdkona ¢ 346/2005 Z.z.,
na zaklade ktoré¢ho bol zalobca dna 29.01.2009 zaradeny do zalohy pre prechodne
nezaradenych profesiondlnych vojakov. Predmetné rozhodnutie malo byt podl'a jeho ndzoru

vydané podla § 62 ods. 1 pism. a/ uvedeného zdkona, teda v dosledku organiza¢nej zmeny,

S dopadom na navySenie vysluhového dochodku na 55 % v pripade skoncenia sluzobného
pomeru. Neuvedenie organiza¢nej zmeny ako dovodu ukonenia docasného vyclenenia
zalobcu v persondlnom rozkaze ¢. 22/2009 vydanom zalovanym v 1. rade, malo za nasledok
nespravny postup zalovaného v 2. rade pri vydani personalneho rozkazu ¢. 619/2009, ktorym
bol Zzalobca zaradeny do zélohy pre prechodne nezaradenych profesionalnych vojakov podla
§ 62 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 346/2009 Z.z. Existencia organizacnej zmeny uvedena v tomto
ustanoveni vylucuje pouzitie iného pravneho dévodu, a teda § 62 ods. 1 pism. g/ uvedeného
zakona. Prvostupiiovy sud sa k ndmietke Zalobcu tykajucej sa neuvedenia organiza¢nej zmeny
namietanej v podanej zalobe v odvolanim napadnutom rozsudku nevyjadril. Z relevantnych
listinnych dokazov, najmé z pisomného vyjadrenia riaditela Persondlneho uradu zo dna
19.01.2009 je nespochybnitelné, ze v case vydania personalneho rozkazu ¢. 22/2009 pre
Zalobcu nebola v statnej sluzbe ina funkcia, do ktorej by mohol byt ustanoveny. Tym boli
splnené vSetky hmotnopravne podmienky pre postup vediuceho sluzobného uradu (riaditel’a
Vojenskej policie), vydat’ rozhodnutie o skonceni sluzobného pomeru zalobcu prepustenim
v dosledku organizacnej zmeny podla § 70 ods. 1 pism. a/ v spojeni a ustanovenim § 72
ods. 1 pism. a/ zakona ¢. 346/2005 Z.z. Napriek tomu, ze boli splnené podmienky pre vydanie
rozhodnutia o skonceni sluzobného pomeru Zalobcu prepustenim v dosledku organizacne;j
zmeny, zalovany v 1. rade nepostupil vec na prejednanie a rozhodnutie riaditelovi Vojenskej
policie. Persondlnym rozkazom ministra obrany SR ¢. 22 zo dna 26.01.2009, vydanym

V zmysle § 60 ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 346/2005 Z.z. do$lo u zalobcu k skonéeniu do¢asného

vyclenenia s ucinnostou odo dna 28.01.2009. Z toho vyplyva, ze ak docCasné vyclenenie

zalobcu pre potreby vojenskej policie trvalo do 27.01.2009, sluzobnym turadom ku dnu
27.01.2009 bola Vojenské policia a vedicim sluzobného tradu bol riaditel’ Vojenskej policie.
Ak personalnym rozkazom riaditela Persondlneho uradu €. 619 zo dna 27.01.2009 bol
zalobca premiestneny z miesta vykonu Statnej sluzby Michalovce do miesta vykonu S$tatnej
sluzby PreSov a zaradeny do zalohy pre prechodne nezaradenych profesionalnych vojakov od
29.01.2009, rozhodoval 0 tom organ, ktory dia 27.01.2009 nebol vediicim sluzobného uradu
zalobcu a ide 0 nedostatok vecnej pdsobnosti na rozhodovanie vo veci premiestnenia zalobcu

a zaradenie do zalohy pre prechodne nezaradenych vojakov. Preto je rozhodnutie Zalovaného
v 2. rade absolttne neplatné a nespiiia ani formalne zdkonné naleZitosti rozhodnutia, ked'ze
Vv zahlavi rozhodnutia je uvedené iba Personalny urad a nie celé oznacenie tradu, preto nie je
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zrejmé, ktory persondlny urad a pre ktory odbor $tatnej sluzby predmetny personalny rozkaz
vydal.

Zalovany v 1. rade v pisomnom vyjadreni k odvolaniu navrhol rozsudok krajského
stdu potvrdit, a napriek nazoru prvostupnového sudu v odévodneni rozsudku k namietke
tykajticej sa nedostatku jeho pasivnej legitimacie v celom rozsahu na nej trva a pridrziava
sa obsahu vyjadrenia z 18.05.209 k Zzalobe. Uviedol, ze postupom podla § 60 ods. 2 zakona
¢. 346/2005 Z.z. minister obrany SR len vyuzil opravnenie, ktoré mu z tohto ustanovenia
vyplyva, a nemohlo tak dojst k poruSeniu ustanovenia § 3 ods. 2 zdakona ¢. 346/2005 Z.z.

Personalny rozkaz ma iné nalezitosti ako vojensky rozkaz. Personalny rozkaz je rozhodnutim,

ktorého obsahové ndlezZitosti viplyvaju z ustanoveni § 82 ods. 3 pism. b/, ods. 4 az 7 zakona

C. 346/2005 Z.z. Predmetom zaloby nie je zaradenie Zalobcu do persondlnej zalohy pre

prechodne nezaradenych profesiondlnych vojakov, ani jeho odvolanie z funkcie a ani jeho
prepustenie zo sluzobného pomeru, preto nie je ziadny dovod v tomto konani preskiimavat
zakonnost' persondlnych rozkazov upravujicich tieto skutocnosti. S preskimavanim
zakonnosti personalneho rozkazu €. 22/2009 nestvisi ani tvrdenie Zalobcu o tom, Ze bol
poSkodeny na socidlnom zabezpeceni tym, ze po skonceni sluzobného pomeru mu nevznikli
ziadne naroky na navysenie vysluhového dochodku na 55 % sluzobného prijmu podla § 123
ods. 2 pism. a/ zakona ¢. 328/2002 Z.z., pripadne pravo na rekvalifikaciu. Persondlny rozkaz

v

¢ 22/2009 neriesi skoncenie sluzobného pomeru zalobcu, ale len skoncenie docasného

vyélenenia, ktoré neznamend, zZe profesionalny vojak ma byt automaticky prepusteny

zo sluzobného pomeru. Mé to len pravny nésledok, ze profesionalny vojak sa z vyclenenej

zlozky vracia naspédt’ do ozbrojenych sil Slovenskej republiky. Z obsahu ustanovenia § 123
ods. 2 pism. a/ zdkona ¢. 328/2002 Z.z. nevyplyva, Ze by v pripade skoncenia sluzobného
pomeru z organizaénych dévodov mal mat profesiondlny vojak narok na navySenie
vysluhového dochodku na 55 % sluzobného prijmu. Rekvalifikacia profesionalnych vojakov
je upravena v § 80 zakona €. 346/2005 Z.z. a z obsahu uvedeného ustanovenia nevyplyva,
ze by profesionalny vojak mal pravny narok na rekvalifikaciu, a to bez ohl'adu na ddvod
prepustenia zo sluzobného pomeru. Uznesenie vlady ¢. 856/2006 nemd so skoncenim
docasného vyclenenia Zalobcu ziadnu suvislost. Persondlnym rozkazom o skonceni
docasného vyclenenia je rieSené vylucne len skoncenie docasného vyclenenia Zalobcu a nie
prepustenie zo sluzobného pomeru. V pripade, ak je splnenych stucasne viac dovodov pre
prepustenie profesiondlneho vojaka zo sluzobného pomeru podla § 70 ods. 1 zakona
¢. 346/2005 Z.z., je vylucne len vecou zamestnavatel'a, ktory z tychto viacerych dévodov
pouzije.

Vo vztahu k zalovanému v 2. rade a persondlnemu rozkazu ¢. 619/2009 uviedol,
ze zalobcovi bolo docasné vyclenenie skonc¢ené personalnym rozkazom ¢. 22/2009, pricom
k skonceniu docasného vyclenenia doslo diiom 28.01.2009. Zalobcovi bolo diiom 29.01.2009
zmenené miesto vvkonu Statnej sluzby a sucasne bol rovnakym dnom zaradeny do zdlohy pre

prechodne nezaradenych profesiondalnych vojakov. K zmene miesta vykonu Statnej sluzby
a k zaradeniu Zalobcu do zalohy pre docasne nezaradenych profesionalnych vojakov doslo
az dnom nasledujucim po skonceni jeho docasného vyélenenia. Riaditel Vojenskej policie
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bol prislusny rozhodovat’ vo veciach sluzobného pomeru Zzalobcu len do skoncenia jeho
docCasného vyclenenia (do 28.01.2009), a od 28.01.2009 (vratane) bol uz vecne prisluSnym
organom opravnenym rozhodovat vo veciach sluzobného pomeru zalobcu riaditel
Personalneho uradu, ktory o zmene miesta vykonu Statnej sluzby Zalobcu a 0 jeho zaradeni
do zalohy pre prechodne nezaradenych profesiondlnych vojakov aj rozhodol. Personalny
rozkaz ¢. 619/2009 bol len napisany dia 27.01.2009, avsak pravne ucinny sa stal az jeho
dorucenim zalobcovi. Riaditel’ Vojenskej policie nemohol byt organom opravnenym
rozhodovat vo veciach sluzobného pomeru zalobcu po skonceni jeho docasného vyclenenia
ajeho opdtovnom zaradeni do ozbrojenych sil SR, a nemohol rozhodovat o pravnom
postaveni zalobcu v ozbrojenych silach SR, ale len o jeho pravnom postaveni vo Vojenske;j
policii. Stcasne musela byt zachovand aj casové kontinuita tak, aby uz dilom nasledujucim

po skoncéeni docasného vycélenenia zalobcu bolo vyrieSené aj jeho pravne postavenie
V ozbrojenych silach Slovenskej republiky.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sad*) ako std odvolaci (§ 10
ods. 2 O.s.p.) preskimal odvolanim napadnuty rozsudok sudu prvého stupna v rozsahu
az dovodov uvedenych v odvolani (§ 212 ods. 1 O.s.p.) bez nariadenia pojednavania
(§ 250ja ods. 2 veta prva O.s.p.) apo tom, ako bolo oznamenie o verejnom vyhlaseni
rozsudku vyvesené na uradnej tabuli sudu a na webovej stranke NajvysSieho stidu Slovenskej
republiky www.supcourt.gov.sk, www.nsud.sk najmenej pat’ dni vopred, rozsudok verejne
vyhlasil (§ 156 ods. 1, 3 O.s.p.).

Z obsahu spisu krajského sudu, ktorého sucast'ou je aj administrativny spis zalovaného
najvyssi sud zistil, Ze Zalobcovi bolo dna 28.01.2009 ukoncené docasné vyclenenie na plnenie
uloh Vojenskej policie Ministerstva obrany SR podl'a § 60 ods. 2 pism. a/ zakona ¢. 346/2005
Z.z. na zaklade personalneho rozkazu €. 22 zo dna 26.01.2009 z dovodu, Ze po prehodnoteni

plnenia uloh Vojenskej policie so zniZzenymi poctami persondlu v nasledujucom obdobi bol
spracovany personalny zamer obsadenia funkcii vo Vojenskej policii a pre zalobcu nebola
vhodna funkcia, do ktorej by mohol byt ustanoveny. Na zdklade ukoncenia docasného
vyc¢lenenia na plnenie tloh Vojenskej policie (Personalnym rozkazom ministra obrany SR
¢. 22/2009) bol vydany Personalny rozkaz Riaditela Vojenskej policie ¢. 304 zo dna
27.01.2009, ktorym bol Zalobca dna 28.01.2009 odvolany z funkcie veduci starsi inSpektor —
Specialista, 3. skupina policajného vykonu, Oddelenie policajného vykonu, Utvar vojenskej
policie Presov Ministerstva obrany SR s miestom vykonu Statnej sluzby Michalovce. Dra
29.01.2009 doslo k zmene miesta vykonu Statnej sluzby Zalobcu z doterajsieho miesta vykonu
Statnej sluzby Michalovce do miesta vykonu Statnej sluzby PreSov a sucasne bol zaradeny
do zalohy pre prechodne nezaradenych profesiondalnych vojakov (personalnym rozkazom
riaditela personalneho uradu ¢. 619 zo dna 27.01.2009) sodovodnenim, Ze zaradenie
do persondlnej zalohy sa vykonava z dovodu skoncenia docasného vyclenenia menovaného
na plnenie tloh Vojenskej policie.

Zasadnou otazkou v danej veci bolo posudit, ¢i zalovany rozhodoval o skonéeni
docasného vyc€lenenia Zalobcu na plnenie uloh Vojenskej policie v dosledku organiza¢nych


http://www.supcourt.gov.sk/
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zmien alebo v suvislosti so skoncenim plnenia tychto uloh z inych dévodov, ktora otazka ma
pre zalobcu zasadny vyznam najmd V suvislosti s dal§imi jeho narokmi tykajicimi
sa socidlneho zabezpecenia (vysluhovy dochodok, pripadne rekvalifikacia).

Na konanie vo veciach sluzobného pomeru profesionalneho vojaka sa vztahuju
vSeobecné predpisy o spravnom konani (zakon ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (spravny
poriadok, Vv zneni neskorSich predpisov), ak tento zakon neustanovuje inak (§ 81 zakona
¢. 346/2005 Z.z.).

Podl'a § 82 ods. 6 zakona ¢. 346/2005 Z.z., na prdvne vzt’ahy profesiondlneho vojaka
sa V pripadoch uvedenych v ods. 3 pism. b/ nevit’ahuju v§eobecné predpisy o spravnom
konani, 28) okrem §§ 14 az 17 a §§ 62 az 69.

Podl'a § 60 ods. 1 pism. ¢/ zdkona ¢. 346/2005 Z.z. , profesionalneho vojaka mozno
docasne vyc¢lenit na plnenie uloh
- organiza¢nych zloZiek Vojenského spravodajstva a Vojenskej policie.

Minister rozhoduje o docasnom vycleneni profesiondlneho vojaka a o skonceni jeho
docasného vyclenenia na ministerstvo, jeho urady a zariadenia, na_plnenie uloh

organizacnych zloZiek Vojenského spravodajstva, Vojenskej policie, rozpoCtovej organizacie

alebo prispevkovej organizacie v pésobnosti ministerstva (§ 60 ods. 2 pism. a/ tohto zakona).

Podla § 70 ods. 1 pism. a/ zadkona €. 346/2005 Z.z. sluZzobny pomer profesionalneho
vojaka sa skonc¢i prepustenim, ak dosledku organizacnej zmeny nie je pre neho v Statnej
sluzbe in4 funkcia, do ktorej by mohol byt’ ustanoveny.

Odvolaci sud rozhodnutie potvrdi, ak je vo vyroku vecne spravne (§ 219 ods. 1 O.s.p.).

Podla § 219 ods. 2 O.s.p.,, ak sa odvolaci sid vcelom rozsahu stotoziuje
s odovodnenim napadnutého rozhodnutia, moéZze sa v odovodneni obmedzit len
na skonS$tatovanie spravnosti doévodov napadnutého rozhodnutia, pripadne doplnit
na zdoraznenie spravnosti napadnutého rozhodnutia d’alsie dovody.

Odvolaci sud vyhodnotil rozsah a dévody odvolania vo vztahu k napadnutému
rozsudku krajského sudu po tom, ako sa oboznamil s obsahom administrativneho a sudneho
spisu a s prihliadnutim na vyssie citované ustanovenie § 219 ods. 2 O.s.p. dospel k zaveru,
ze nezistil dovod na to, aby sa odchylil od logickych argumentov a relevantnych pravnych
zaverov spolu so spravnou citaciou dotknutych pravnych noriem obsiahnutych v dovodoch
napadnutého rozsudku, preto ich nebude opakovat’ ale na doplnenie dodava.

Je nesporné, Ze persondlny rozkaz Zalovaného ¢. 22/2009 zo dna 26.01.2009 sa tyka
vplucne docasného skoncenia vyclenenia Zalobcu v zmysle ustanovenia § 60 ods. 2 pism. a/

%

zakona ¢. 346/2005 Z.z. (ktoré neznamena prepustenie zo sluzobného pomeru), nie vSak
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prepustenia zo sluZobného pomeru, (v zakone upravené v ustanoveni § 70 ods. 1 pism. a/),
a ked’ze opravnenie o doCasnom vycleneni (resp. skonceni docasného vyclenenia) patri
do pravomoci ministra, na tvahe ktoré¢ho je, kedy a z akych dévodov rozhodne o do¢asnom
vycleneni, pripadne skonceni docasného vyclenenia profesiondlneho vojaka, ten 0 nom
aj rozhodol. Pravnym nasledkom skoncenia docasného vy¢€lenenia je, ze profesionalny vojak
sa z vyclenenej zlozky vracia naspét’ do ozbrojenych sil Slovenskej republiky.

Podl'a § 62 ods. 1 pism. g/ zdkona ¢. 346/2005 Z.z., do zalohy pre prechodne
nezaradenych vojakov veduci slufobného uradu zaradi profesiondlneho vojaka najviac
na tri mesiace, ak

- skondilo jeho docasné vyclenenie a sucasne sa nerozhodlo o jeho ustanoveni

do inej funkcie alebo o prepusteni zo slufobného pomeru.

Nemozno suhlasit’ s namietkou zalobcu tykajucou sa vyroku personalneho rozkazu,
v ktorom mal zalovany V jeho pripade rozhodnut’ o skonceni docasného vyélenenia z dovodu
organizacnych zmien, pretoZze tato skutocnost ma vplyv na jeho dalSie naroky.
Ak z ustanovenia § 60 nevyplyvaju pre ministra ziadne podmienky pri rozhodovani, je len
na jeho uvahe, ako rozhodne.

Ustanovenie § 3 zakona ¢. 346/2005 Z.z. upravuje zasadu rovnakého zaobchadzania.
Podrla ods. 2, veta prva, veta druha tohto ustanovenia, vykon prav a povinnosti vyplyvajucich
zo $tatnej sluzby musi byt v sulade s dobrymi mravmi. Nikto nesmie tieto prava a povinnosti
zneuzivat’ na Skodu druhého.

Minister obrany Slovenskej republiky rozhodol v sulade s ustanovenim § 60 ods. 2
zakona €. 346/2005 Z.z. o skonceni docasného vyclenenia profesionalneho vojaka na plnenie

uloh Vojenskej policie asvojim konanim neporusSil zasadu rovnakého zaobchadzania
uvedent v § 3 ods. 2 zakona ¢. 346/2005 Z.z.

Rozhodnutie 0 prepusteni zo sluzobného pomeru nie je predmetom preskimavacieho
konania a rozkazom ¢. 22/2009 zo dna 26.01.2009 bolo rozhodnuté len o skonceni docasného
vyclenenia, ¢o nema vplyv na pripadné naroky na socidlnom zabezpeceni.

K namietke, tykajicej sa pasivnej legitimacie Zalovaného v 1. rade, najvyssi sud
uvadza, Ze ministerstvo je centralizovanym a monokratickym organom S§tatnej spravy, na cele
ktorého stoji minister menovany prezidentom na navrh predsedu vlady. Prdavnu subjektivitu

md_samotné ministerstvo, ktoré je definované ako pravnickd osoba (§ 35 ods. 1 zékona

¢. 575/2001 Z.z. o organizacii ¢innosti vlady a organizacii ustrednej Statnej spravy V zneni
neskorsich predpisov). Odvolaci sad posudil otazku pasivnej legitimacie ministra obrany
Slovenskej republiky a dospel k zaveru, ze minister obrany Slovenskej republiky nie je sam
0 sebe spravnym organom, ale osobou stojacou na cele tohto spravneho organu. Na zaklade

uvedenych skuto¢nosti, nemozno oznacenie zalovaného povazovat’ za prekazku braniacu
rozhodnutiu 0 odvolani.
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S poukazom na uvedené najvyssi sud podl'a § 219 ods. 1, 2 O.s.p. napadnuty rozsudok
Krajského stdu v Bratislave ¢. k. 3S/48/2009-52 zo dnia 30.03.2010 ako vecne spravny
potvrdil.

O trovach odvolacieho konania sud rozhodol podl'a § 224 ods. 2 a § 246¢ ods. 1 O.s.p.
s poukazom na § 250k ods. 1 O.s.p. tak, ze ich nahradu zalobcovi, ktory v konani nemal

uspech nepriznal.

Pou¢enie: Proti tomuto rozsudku opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave dia 5. aprila 2011

JUDr. lvan Rumana, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Cickova



