Najvyssi sad 2 Tdo 2/2015
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vsenate zlozenom =z predsedu senatu
JUDr. Petra Krajéovi¢a a sudcov JUDr. Libora Dul'u a JUDr. René Stepanika na neverejnom
zasadnuti konanom dna 24. februara 2015 v Bratislave v trestnej veci obvinen¢ho
S. S. aspol.,, pre obzvlast zavazny zlo¢in nedovolenej vyroby omamnych a psychotropnych
latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi spolupachatel'stvom podl'a
§ 20 k § 172 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zak., o dovolani obvineného J. K. proti
rozsudku Krajského sudu v Nitre z 11. septembra 2008, sp. zn. 4 To 41/2008, takto

rozhodol:

Podl'a § 382 pism. ¢/ Tr. por. dovolanie obvineného J. K. sa odmieta.

Odovodnenie

Rozsudkom Okresného sudu Nitra z 30. méja 2008, sp. zn. 3 T 4/2008, bol obvineny J.
K. uznany vinnym zo spachania obzvlast’ zdvazného zlo¢inu nedovolenej vyroby omamnych
a psychotropnych latok, jedov alebo prekurzorov, ich drzanie a obchodovanie s nimi formou
spolupachatel’'stva podl'a § 20 k § 172 ods. 1 pism. b/, ods. 3 pism. ¢/ Tr. zdk. na tom

skutkovom zaklade, Ze

dina 7. augusta 2006 obvineny J. K. vyhladal obzalované¢ho S. S. v mieste jeho
trvalého bydliska a nasledne po vzajomnej dohode dna 11. augusta 2006 v Case okolo 06.00
hod. obaja spolocne vycestovali z N. na osobnom motorovom vozidle zn. VW Golf Sedej
metalizy, EC: N. do B., odkial' obzalovany J. K. letecky vycestoval do H. stym, Ze
obvinenému S. S. napisal na listok trasu, ktorou ma ist’ na uvedenom motorovom vozidle do
H. na miesto, kde sa stretni. Dnia 12. augusta 2006 v ¢ase asi okolo 16.00 hod. sa stretli
spolo¢ne na bliZ§ie neur¢enom mieste v H., kam obvineny J. K. prisiel s blizsie nestotoZznenou

osobou, ktort oslovoval menom K., nasledne sa presunuli na osobnych motorovych vozidlach
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na blizSie nestotozneni Cerpaciu stanicu, ktord sa nachadzala asi 100 km od A., kde
odparkovali osobné motorové vozidlo zn. VW Golf, EC: N., kI'a¢e od ktorého si ponechal
obvineny K., ktory nésledne doposial nezistenym sposobom zabezpecil umiestnenie
psychotropnych a omamnych latok do tohto vozidla a tymto sa obvineny S. S. vratil spat’ na
uzemie Slovenskej republiky a obvineny J. K. diia 13. augusta 2006 letecky tiez vycestoval
Z H. spét’ na Slovensko. Dna 14. augusta 2006 v ¢ase o 13.30 hod. pricestoval obvineny S. S.
do N., pricom na parkovisku pred obchodnym domom Hypermarket Tesco na B. bol
zastaveny prislusnikmi Colného kriminélneho uradu Bratislava z dovodu podozrenia, ze z H.
doviezol na uzemie Slovenskej republiky omamné latky, na ¢o pri prehliadke a kontrole
osobného motorového vozidla zn. VW Golf $edej metalizy, EC: N., po jeho prevoze do arealu
Colného uradu Nitra na P. bolo prislusnikmi Colného kriminalneho tradu Bratislava
v stredovom paneli pred riadiacou pakou pod jej plastovymi castami najdenych a zaistenych
1969 kusov tabliet bledosivej farby s logom firmy PUMA, uloZenych v dvoch uzatvorenych
plastovych sackoch a tlomky 0 hmotnosti 2 kusov tabliet, pricom narkotestom Narco Pouch
923 bolo v zaistenych tabletkach zistené podozrenie na pritomnost’ omamnej latky MDMA
(extaza). Podl'a zaveru znaleckého posudku vypracované¢ho Kriminalistickym a expertiznym
ustavom PZ Bratislava pod ¢. p. PPZ-9154/KEU-BA-EXP-2006, bolo zistené, ze predlozené
zaistené okrithle mramorované tabletky s logom PUMA o priemere 7,1 mm a hrubke 4,3 mm
o priemernej hmotnosti jednej tabletky 200 mg o celkovom pocte 1969 tabliet a tlomkov
0 hmotnosti

2 kusov tabliet, obsahuji ucinnu latku 3,4 — metyléndioxymetamfetamin (MDMA)
0 priemernej koncentracii 25,3 % hmotnostnych, pricom predloZené mnozstvo tabliet mozno
povazovat’ za 1971 obvykle jednorazovych davok drogy, ktorych hodnota je 788 400 Sk. Na
zaklade informécii ziskanych operativno-patracou ¢innostou Colného krimindlneho uradu
Bratislava bola dna 22. augusta 2006 vykonana dodato¢na obhliadka osobného motorového
vozidla zn. VW Golf, EC: N., pri ktorej bolo v interiéri vozidla za zadnou ¢astou autoradia
Vv stredovom paneli zaistenych d’alSich 964 kusov tabliet a 2 kusy tlomkov tabliet bledosive;j
farby s logom firmy PUMA, ulozenych v uzavretom neporusenom plastovom sacku. Podl'a
zaveru znaleckého posudku vypracovaného Kriminalistickym a expertiznym tustavom PZ
Bratislava pod ¢. p. PPZ-9154/KEU-BA-EXP-2006, bolo zistené, Ze predlozené zaistené
okrthle mramorované tabletky s logom PUMA o priemere 7,1 mm ahribke 4,3 mm
o0 priemernej hmotnosti jednej tabletky 200 mg v pocte 964 kusov celych tabliet a ulomkov
tabliet o hmotnosti 76mg, obsahuju u¢innu latku 3,4 - metyléndioxymetamfetamin (MDMA)

0 priemerne] koncentracii 25,9 % hmotnostnych, pricom predloZzené mnozstvo tabliet treba
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povazovat za 964 obvykle jednordzovych davok drogy a predlozené 2 kusy ulomkov
zodpovedaju cca. 1/3 jednorazovej davky drogy, ktorych hodnota je 385 732 Sk, pricom
metyléndioxymetamfetamin (MDMA) je zaradené v zmysle zdkona Narodnej rady Slovenskej
republiky ¢islo 139/1998 Z. z. o omamnych latkach, psychotropnych latkach a pripravkoch
v zneni neskorSich predpisov do I. skupiny psychotropnych latok a celkova hodnota takto

zaistenych davok drogy predstavuje hodnotu 1 174 132 Sk.

Za to bol obvinenému J. K. podl'a § 172 ods. 3 Tr. zék., uloZzeny trest odiatia slobody
V trvani pétnastich rokov. Podl'a § 48 ods. 3 pism. b/ Tr. zak. bol obvineny pre vykon trestu
odiiatia slobody zaradeny do Ustavu na vykon trestu odiiatia slobody s maximalnym stuptiom
straZenia. Podl'a § 76 ods. 1 a § 78 ods. 1 Tr. zék. bol obvinenému uloZeny ochranny dohl'ad

na dobu dvoch rokov.

Proti odsudzujicemu rozsudku Okresného sudu Nitra podal obvineny J. K. v zakonnej
lehote odvolanie. Krajsky sad v Nitre rozsudkom z 11. septembra 2008, sp. zn.
4 To 41/2008 (v bode II.), podl'a § 319 Tr. por. odvolanie obvinené¢ho J. K. ako nedévodné

zamietol.

Obvineny J. K. podal proti uvedenému rozsudku stidu druhého stupna dovolanie, ktoré
Najvyssi sud  Slovenskej  republiky  uznesenim  zo 17.  marca 2009,
sp. zn. 2 Tdo 9/2009, podla § 382 pism. ¢/ Tr. por. odmietol pre nenaplnenie dévodov
dovolania podl'a § 371 pism. g/, pism. i/, pism. j/ Tr. por.

Dna 11. oktobra 2011 podal obvineny J. K. proti citovanému rozsudku sudu druhého
stupiia opit’ dovolanie, uplatiiujic dovolaci dovod uvedeny v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. g/
Tr. por. — rozhodnutie je zalozené na dokazoch, ktoré neboli sidom vykonané zakonnym
sposobom. Za nezakonne vykonany dokaz oznacil prehliadku vozidla VW Golf dna 14.
augusta 2006, ked’Zze s poukazom na ustanovenia §§ 101, 103, 105 a 106 Tr. por. prehliadku
inych priestorov mozno vykonat’ pred zacatim trestného stihania alebo v pripravnom konani,
na zaklade prikazu prokuratora, resp. policajta, s predchadzajiicim stihlasom prokuratora,
avSak takyto prikaz sa v spise nenachadza. Poukazal na absenciu dokumentu, ktory by
legalizoval c¢innost Colného kriminalneho turadu na zaklade informacii o prevéazani
zakazanych latok, sledovania osob a veci, ktoré¢, ako konstatoval, muselo byt vykonané

S poukazom na ustanovenie § 113 Tr. por. Na takto nezdkonne vykonany dokaz nadvézovali



4 2 Tdo 2/2015

I d’al$ie ukony organu ¢inného v trestnom konani. Okresny sud nasledne tieto dokazy vykonal
na hlavnom pojedndvani a suidmi oboch stupfiov bola na nich zalozend vina obvineného.
Navrhol, aby ,,Najvyssi stid Slovenskej republiky vyslovil porusenie rozhodnutia v napadnutej
Casti a zrusSil rozhodnutia okresného sudu aj krajského stidu a vec vratil na d’alSie prejednanie

Okresnému sudu Nitra®.

Najvyssi sad  Slovenskej republiky wuznesenim z 10. januara 2012

sp. zn. 2 Tdo 65/2011 dovolanie obvineného J. K. podl'a § 382 pism. d/ Tr. por. odmietol.

Ustavny sud Slovenskej republiky prerokujuc prijata staznost’ J. K., ktorou namietal
porudenie svojho zakladného prava na sudnu ochranu podla &l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej
republiky a prava na spravodlivé sudne konanie podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane
Pudskych prav a zéakladnych slobdd postupom Najvyssieho sudu Slovenskej republiky
V konani vedenom pod sp. zn. 2 Tdo 65/2011 a jeho uznesenim z 10. janudra 2012, nalezom

z 13. novembra 2014 sp. zn. IV. US 336/2012 (mimo iné) rozhodol, Ze

1. Zakladné pravo J. K. podla ¢l. 46 ods. 1 Ustavy Slovenskej republiky a pravo
podla ¢l. 6 ods. 1 Dohovoru o ochrane l'udskych prav a zakladnych slobdd
postupom NajvysSieho sudu Slovenskej republiky v konani vedenom pod

sp. zn. 2 Tdo 65/2011 a jeho uznesenim z 10. januara 2012 porusené boli.

2. Uznesenie Najvyssicho sudu Slovenskej republiky sp. zn. 2 Tdo 65/2011

z 10. januara 2011 zruSuje a vec mu vracia na d’alSie konanie.

Po vrateni veci NajvysSiemu sidu Slovenskej republiky na dalSie konanie je vec

vedena pod sp. zn. 2 Tdo 2/2015.

Podanim dorucenym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky dna 9. februara 2015
obvineny J. K. doplnil dovolanie v trestnej veci vedenej na Okresnom stde Nitra
pod sp. zn. 3 T 4/2008, na NajvysSom sude Slovenskej republiky pod sp. zn. 2 Tdo 65/2011
(teraz 2 Tdo 2/2015).

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len najvy$si sud) ako dovolaci sud

(§ 377 Tr. por.) pred vydanim rozhodnutia o dovolani (opét’) skimal procesné podmienky pre
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podanie dovolania a konstatuje, Ze dovolanie bolo podané proti pripustnému rozhodnutiu
(§ 368 ods. 2 pism. h/ Tr. por.), bolo podané prostrednictvom obhajcu (§ 373 ods. 1 Tr. por.)
osobou opravnenou (§ 369 ods. 2 pism. b/ Tr. por.) v zdkonnej lehote (§ 370 ods. 1 Tr. por.)
na stde, ktory rozhodol v prvom stupni (§ 370 ods. 3 Tr. por.), Ze dovolanie spiiia obligatorne
obsahové naleZitosti dovolania (§ 374 ods. 1, ods. 2 Tr. por.) a Ze obvineny pred podanim

dovolania vyuzil svoje pravo podat’ riadny opravny prostriedok (§ 372 ods. 1 Tr. por.).

Citovanym néalezom Ustavného sudu Slovenskej republiky sa vec dostala do $tadia
dovolacieho konania najvysSieho sidu o obvinenym J. K. podanom dovolani z 11. oktdbra

2011 s uplatnenym dovolacim dovodom uvedenom v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. g/ Tr. por.

Podla § 371 ods. 4 veta prva Tr. por.: ,,Dovody podla odseku 1 pism. a/ az g/
nemozno pouzit, ak tato okolnost’ bola tomu, kto poddva dovolanie, zndma uz v povodnom

konani a nenamietal ju najneskor v konani pred odvolacim stidom®.

Dovolanim obvinenym J. K. uplatneny dovolaci dovod ustanovenia § 371 ods. 1 pism.
g/ Tr. por. spo¢iva vnamietani nezdkonnosti vykonania prehliadky vozidla
VW Golf dna 14. augusta 2006 a sledovania os6b a automobilu v rozpore s ustanovenim
§ 113 Tr. por. Uvedenu okolnost’ vSak obvineny v odvolani podanom zapisni¢ne proti
rozsudku sudu prvého stupnia, v pisomnych oddévodneniach podaného odvolania ani na
verejnom zasadnuti odvolacieho sudu neuplatnil a to napriek tomu, ze aj tymto dokazom
prvostupniovy sud odovodnil vinu obvineného. V tejto stvislosti dovolaci sid podotyka, Ze sa
nejedna o dokaz naslednej prehliadky vozidla dia 22. augusta 2006, ktory bol v odvolani
J. K. namietany ako nezakonny a bol predmetom rozhodnutia dovolacieho sudu v konani 2

Tdo 9/2009 (uznesenie zo 17. marca 2009).

Absencia obvinenym J. K. uplatnenia okolnosti zakladajicej dovolaci dovod podla
ustanovenia § 371 ods. 1 pism. g/ Tr. por. najneskér v odvolacom konani znemoziuje pouzit’
tento dovolaci dévod, ¢oho dosledkom je rozhodnutie dovolacieho sudu o odmietnuti

dovolania.

V doplneni dovolania z 9. februara 2015 obvineny J. K. rozsiruje podané dovolanie
0 dovolaci dovod uvedeny v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por., argumentujic

nespravnou pravnou kvalifikdciou jemu za vinu kladen¢ho skutku, vychadzajuc
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vo vykonanom dokazovani z nespravnej cenovej relacie drog, zastavajuc nazor, ze cena drogy
nema vychadzat' z maloobchodnej ceny, ale ceny obvyklej pri sposobe predaja velkého
mnozstva tabliet preddvanych nie na kusy, ale na iné objemové mnozstvd, z coho mozno

vyvodit’ cenu tablety na 50 — 100 Sk.

Dovolaci sud konstatuje, Ze hodnoti skutkovy stav pri rozhodovani o dovolani, ktoré
sa opiera 0 dovolaci dovod uvedeny v ustanoveni § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. len z toho
hl'adiska, ¢i skutok alebo ind okolnost’ skutkovej povahy boli sprdvne pravne postudené.
Z tohto pohl'adu hodnoti aj skuto€nost’, ¢i skutok, z ktorého bol obvineny uznany za vinného,
bol vtzv. skutkovej vete rozsudku vymedzeny tak, aby zodpovedal znakom skutkovej

podstaty prislusného trestného ¢inu.

Uvedeny dovolaci dovod pripusta iba pravne namietky vo vztahu ku skutkovému
stavu zistenému sudmi niz§ich stupniov. Podstatou spravnej pravnej kvalifikacie je, ze skutok
ustaleny sudmi v povodnom konani, ktorého spravnost’ a uplnost’ dovolaci sud nemdze
skimat’ a menit, bol subsumovany (podradeny) pod spravnu skutkovl podstatu trestného ¢inu
uvedenu v osobitnej Casti Trestného zdkona. Len opacny pripad (nespravna subsumpcia)
odovodnuje naplnenie dovolacieho dévodu podla § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. Spravnost’

a uplnost’ zisteného skutkového stavu je dovolaci sud povinny prezumovat'.

Dovolatel'om uplatnené argumenty o nespravnych cenovych reldciach najdenej drogy
ako hodnotového zékladu pre rozsah ¢inu, odévodiiuji nespravnost’ pravneho posudenia
zalovaného skutku, st odvodené od vlastného hodnotenia v konani vykonanych dokazov, bez
zohl'adnenia skutkovych zisteni a skutkovych zéverov stdov v pdévodnom konani —
a predstavuji len namietanie skutkovych zisteni, ktoré je v dovolacom konani, v ramci
dovolacieho dovodu podla § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. nepripustné. Skutkové zistenia
a Vv tomto smere aj hodnotenie vykonaného dokazovania sudov prvého a druhého stupna su
pre dovolaci stid zavdzné atento sid nemdze na nich ni¢ zmenit. Podstatou dovolania
obvineného J. K. v tomto smere je snaha dosiahnut’ revidovanie vykonanych dokazov a ich
vyhodnotenie v intenciach obvinenym uplatnené¢ho zaveru o hodnote drog ako podkladu pre

zmenu rozsahu ¢inu a ndsledni zmenu pravnej kvalifikacie skutku.

Nenaplnenie dovolacieho dovodu ustanovenia § 371 ods. 1 pism. i/ Tr. por. tak

zaklada rozhodnutie dovolacieho sudu o odmietnuti dovolania.
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Poucenie: Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.

V Bratislave 24. februara 2015

JUDr. Peter Krajéovié,v.r.

predseda senatu

Vypracoval: JUDr. René Stepanik

Za spravnost’ vyhotovenia: Mgr. Libusa Janosikova



