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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: C. L., nar. XX.XX.XXXX, bytom F.,
zastapenej JUDr. Matejom Valjentom, advokatom, so sidlom Jesenského 232, Partizanske, proti
zalovanému: Ustredie prace, socidlnych veci a rodiny, so sidlom épitélska 8, 812 67 Bratislava, o
preskiimanie zakonnosti rozhodnutia zalovaného ¢. UPS/US1/SSVODPPK/BEZ/2013/16335/Dan zo dia
01.08.2013, konajic o odvolani zalovaného proti rozsudku Krajského sudu v TrenCine ¢. k.
13S/161/2013-32 zo dna 05.02.2014 v ¢asti vyroku o trovach konania, jednomyselne, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Tren¢ine €. k. 13S/161/2013-32 zo dia
5. februara 2014 v ¢asti vyroku o trovach konaniapotvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolaciecho konanianepriznava.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud podla § 250j ods. 2 pism. ¢) Ob¢ianskeho stidneho poriadku (d’alej
len ,,0.s.p.“) zru$il rozhodnutie Zalovaného ¢.: UPS/US1/SSVODPPK/BEZ/2013/16335/Dan zo dia
01.08.2013 a vec mu vratil na d’alie konanie. Zalobcovi priznal pravo na nahradu trov konania v sume
331,12 € pozostavajicu z odmeny za pravne zastupovanie podla vyhlasky Ministerstva Spravodlivosti
SR €. 655/2004 Z. z. o odmenach a nahraddch advokatov za poskytovanie pravnych sluzieb v zneni
neskorSich predpisov (dalej len ,,vyhlaska™), a to podla § 11 ods. 4 prvej vety vo vyske jednej Sestiny
vypoctového zakladu urceného v roku realizacie ukonu za dva ukony pravnej sluzby vykonané v roku
2013 - priprava a prevzatic pravneho zastupenia dna 09.09.2013 (§ 13a ods. 1 pism. a/) a podanie
zaloby na sud zo diia 23.09.2013 (§ 13a ods. 1 pism. c¢/) po 130,16 € a 2x rezijny pausal po 7,81 € a
20% DPH (55,18 €).

Proti rozsudku krajského sudu v casti vyroku o nahrade trov konania podal zalovany v zadkonnej lehote
odvolanie, v ktorom uviedol, Ze uvedenti vy$ku povazuje za nedévodnt. Poukazuje na to, Ze konanie vo
veci podla zakona ¢. 447/2008 Z. z. o petlaznych prispevkoch na kompenzaciu tazkého zdravotného
postihnutia a o zmene a doplneni niektorych zakonov (d’alej len ,,zdkon o penaznych prispevkoch®) je
konanim vo veci socialnych sluzieb (§ 2), a preto bolo potrebné postupovat podla druhej vety



ustanovenia § 11 ods. 4 vyhlasky a odmenu stanovit’ vo vySke jednej trinastiny vypocétového zakladu.
Tento postup zodpoveda aj ustdlenému pravnemu nazoru a praxi slovenskych sudov a rozhodnutiam
Najvyssieho sudu SR (napr. 7Szso0/25/2008, 10Szso/7/2012, 1Szso/34/2010). Na zaklade uvedeného
ziada odvolaci sud, aby zmenil vyrok o povinnosti zalovaného zaplatit' ndhradu trov konania vo vyske
331,12 €.

Zalobca sa k podanému odvolaniu Zalovaného nevyjadril.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.), preskimal napadnuty
rozsudok stidu prvého stupna v ¢asti rozhodnutia o trovach konania (§ 212 ods. 1 O.s.p., § 246¢ ods. 1
veta prva O.s.p.) postupom podla § 250ja ods. 2 veta prva O.s.p. a dospel k zaveru, Zze odvolaniu
zalovaného nie je mozné vyhoviet'.

Predmetom odvolacieho konania je preskiimanie rozsudku krajského stidu v ¢asti vyroku o ndhrade trov
konania a posudenie otazky, ¢i poskytovanie penazného prispevku na opatrovanie fyzickych osob s
tazkym zdravotnym postihnutim je vecou socialnych sluzieb v zmysle ustanovenia § 11 ods. 4 druhej
vety vyhlaSky, teda ¢i odmena za jeden tkon pravnej sluzby ma byt urend vo vyske jednej trindstiny
vypoctového zakladu.

Podl'a § 1 ods. 3 vyhlasky, vypoctovym zakladom na ucely tejto vyhlasky je priemerna mesacna mzda
zamestnanca hospodarstva Slovenskej republiky za prvy polrok predchadzajiceho kalendarneho roka.

Podla § 11 ods. 4 vyhlasky, zakladnad sadzba tarifnej odmeny za jeden tikon prévnej sluzby je jedna
Sestina vypoctového zakladu vo veciach zastupovania v konaniach podla piatej Casti Obc¢ianskeho
sudneho poriadku. V davkovych veciach socialneho poistenia, vo veciach socidlnych sluzieb a vo
veciach preskiimavania rozhodnutia o priestupkoch patri odmena za jeden ukon pravnej sluzby vo vyske
jednej trinastiny vypoctového zakladu.

Podla § 2 ods. 1 zakona ¢. 447/2008 Z. z. o penaznych prispevkoch, kompenzacia socialneho désledku
tazkého zdravotného postihnutia (d’alej len "kompenzacia") je zmiernenie alebo prekonanie socialneho
désledku tazkého zdravotného postihnutia:

a) poskytovanim penaznych prispevkov na kompenzaciu podla tohto zdkona alebo

b) poskytovanim socidlnych slizieb podl'a osobitného predpisu (zakon o socidlnych sluzbach).

c) Za kompenzaciu sa na ucely tohto zakona povaZuje aj osobitnd starostlivost’ podla osobitného

predpisu (zakon ¢. 305/2005 Z.z. o socialnopravnej ochrane deti a o socidlnej kuratele a o zmene a
doplneni niektorych zakonov v zneni neskorsich predpisov).

Podla § 1 ods. 1 zakona €. 447/2008 Z. z. o penaznych prispevkoch, tento zdkon upravuje pravne
vztahy pri poskytovani penaznych prispevkov na kompenzaciu socidlnych désledkov tazkého
zdravotného postihnutia, pravne vzt'ahy pri vyhotoveni preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym
postihnutim, vyhotoveni preukazu fyzickej osoby s tazkym zdravotnym postihnutim so sprievodcom
(dalej len "preukaz"), parkovacicho preukazu pre fyzickd osobu so zdravotnym postihnutim (d’alej len
"parkovaci preukaz") a pravne vztahy na ucely posudzovania potreby osobitnej starostlivosti
poskytovanej podl'a osobitného predpisu.

Podl'a § 1 zakona ¢. 448/2008 Z. z. o socialnych sluzbach v zneni neskorSich predpisov (dalej len
»zékon o socidlnych sluzbach®), tento zékon upravuje pravne vztahy pri poskytovani socialnych sluzieb,
financovanie socidlnych sluzieb a dohl'ad nad poskytovanim socidlnych sluzieb.

Podl'a § 2 ods. 1 zakona ¢. 448/2008 Z. z. o socidlnych sluzbach, socialna sluzba je odborna ¢innost’,
obsluzna ¢innost’ alebo d’alSia ¢innost” alebo stbor tychto ¢innosti, ktoré st zamerané na

- prevenciu vzniku nepriaznivej socialnej situacie, rieSenie nepriaznivej socialnej situacie alebo zmiernenie
nepriaznivej socialnej situdcie fyzickej osoby, rodiny alebo komunity,

- zachovanie, obnovu alebo rozvoj schopnosti fyzickej osoby viest' samostatny Zivot a na podporu jej



zatlenenia do spolo¢nosti,

- zabezpeCenie nevyhnutnych podmienok na uspokojovanie zakladnych zivotnych potrieb fyzickej
osoby,

- rieSenie krizovej socialnej situacie fyzickej osoby a rodiny,

- prevenciu socialneho vylicenia fyzickej osoby a rodiny.

Z vyssie citovanych ustanoveni vyplyva, Zze zdkonodarca v zdkone o penaznych prispevkoch upravil
kompenzéaciu (t. j. zmiernenie alebo prekonanie socidlneho désledku tazkého zdravotného postihnutia)
tak, ze sa uskuto¢iiuje formou o. i poskytovania penaznych prispevkov a poskytovania socidlnych
sluzieb. Vzhl'adom k tomu, Ze tieto inStitity s z hl'adiska predmetu rozdielne, st upravené v osobitnych
zakonoch. Z predmetu zakona o penaznych prispevkoch vyplyva, Ze upravuje najmé pravne vztahy pri
poskytovani peniaznych prispevkoch a iné. Pod poskytovanim peniaznych prispevkov sa rozumie
poskytnutie finan¢nych prostriedkov (¢i uz jednorazovo alebo opakovane), ktoré prijemca moze ucelne
vynalozit na lepSie zvladanie, resp. prekonanie sociadlnych désledkov vyplyvajucich z tazkého
zdravotného postihnutia (napr. kupou, opravou, Gpravou pomdcky), ¢im sa tak tieto peniazné prispevky
nepriamo podiel'aju pri prekonavani a zmiertiovani dosledkov TZP. Spominané pefiazné prispevky su
taxativne uvedené v § 19 ods. 1 zdkona o petiaznych prispevkoch. Naproti tomu, zo znenia ustanovenia
§ 2 ods. 1 zdkona o socialnych sluzbach vyplyva, ze pod poskytovanim socialnych sluzieb rozumieme
urcita fyzicka ¢innost’ (odbornu alebo obsluznu), ktora sa priamo podiel'a pri prekonavani a zmierfiovani
socialnych dosledkov. Takymi ¢innostami st napriklad prepravna sluzba, sprievodcovska sluzba,
timocnicka sluzba, domov na pol ceste, noclaharen a iné. Vsetky sociadlne sluzby st podla druhu
uvedené v § 12 ods. 1 zdkona o socidlnych sluzbach. V skratke tak mozno povedat’, ze predmetom
jedného zékona je poskytovanie peilaznych prostriedkov a predmetom druhého zakona je urcitd ¢innost’.
Z uvedeného teda mozno vyvodit, Ze penazné prispevky na kompenzaciu TZP a socidlne sluzby st
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Z terminologického vymedzenia okruhu veci uvedenych v ustanoveni § 11 ods. 4 druhej vete vyhlasky
vyplyva, Ze zakonodarca presne uvadza, za ktoré veci patri odmena za jeden tkon pravnej sluzby vo
vyske 1/13 vypoctového zakladu. Ide o davkové veci socialneho poistenia, veci socialnych sluzieb a veci
tykajuce sa preskiimavania rozhodnutia o priestupkoch. Ak by zdkonodarca v citovanom ustanoveni
uviedol, ze: ,,Vo veciach socialnych patri odmena...“, tak by sme sa mohli zamyslat’ nad tym, ¢i veci
tykajlice sa poskytovania petlaznych prispevkov mozno charakterizovat’ ako veci socidlne, a teda by za
ne patrila odmena vo vyske 1/13 vypoctového zakladu. Najvy$si sid SR tak na zaklade vysSie
uvedeného nesthlasi s nazorom Zzalovaného, Ze predmetom konania o preskiimani rozhodnutia
zalovaného tykajiiceho sa poskytovania penaznych prispevkov boli veci tykajiice sa socialnych sluzieb.
Ked’Ze veci tykajuce sa poskytovania petiaznych prispevkov na kompenzaciu TZP nemozno stotoznit
ani s pojmom davky socidlneho poistenia, ktoré su upravené zdkonom ¢. 461/2003 Z. z. o socidlnom
poisteni, ani s vecou tykajicou sa preskimavania rozhodnutia o priestupkoch, najvyssi sid v zmysle §
219 ods. 1 O.s.p. potvrdil rozsudok krajského stidu v napadnutej Casti o trovach konania ako vecne
spravny, pretoze vySka odmeny za jeden ukon pravnej sluzby sa ma uréit’ vo vyske jednej Sestiny
vypoctového zakladu, ako to spravne urobil krajsky sud.

O trovach odvolacicho konania odvolaci sud rozhodol podl'a § 250k ods. 1 O.s.p. v spojeni s § 246¢
ods. la § 224 ods. 1 O.s.p. tak, Ze ucastnikom ich nahradu nepriznal, pretoze GspeSny Zalobca si v

odvolacom konani neuplatnil nahradu trov a Zalovany narok na ndhradu nema.

Najvyssi sud Slovenskej republiky rozhodol pomerom hlasov ¢lenov senatu 3:0 (§ 3 ods. 9 zakona ¢&.
757/2004 Z. z. o sidoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov v zneni neskor§ich predpisov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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