Najvyssi sud 1 Obo 21/2007
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: L., a.s., B., O., C., 1CO: X,
zast. JUDr. K., advokat, K., O., C., proti zalovanému D., a.s. S., ICO: X. (préavny nastupca 1.,
a.s., B.), o zaplatenie 6.945,60 DEM s prisl., o nivrhu na zamenu ucastnika na strane
navrhovatel’a, na odvolanie F., s.r.o., B., proti uzneseniu Krajského sidu v B. ¢.k. 70 Cb

88/97-82 zo dna 8. januara 2007, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sidu vB. ¢k. 70 Cb 88/97-82 zo dna 8. januara 2007
meni tak,Ze pripusta, abyzkonania vystapil navrhovatel L., a.s., B., O., C., I1CO:
X. ana jeho miesto do konania vstupila obchodna spolo¢nost’ F., s.r.o., V., B.-P., ICO: X.

(p6vodné obchodné meno F., s.r.0.).

Odovodnenie:

Napadnutym uznesenim krajsky stid nepripustil, aby z konania vystupil navrhovatel L.,
a.s., O. ana jeho miesto do konania vstipila obchodna spolo¢nost’ F., s.r.o., B.. V dévodoch
svojho uznesenia uviedol, ze podanim doruc¢enym sudu dna 3.9.2001 ozndmil navrhovatel 1.,
a.s., O., ze pohl'adavka, ktora je predmetom sporu bola navrhovatel'om postiipena spoloc¢nosti
F., sr.0., B.-P. (pévodné¢ obchodné meno F., s.r.0.) na zidklade zmluvy o postupeni
pohladavok zo dina 3.10.200. Navrhol, aby sud pripustil vstup postupnika do konania na
miesto povodného navrhovatela. Vyzvou zo dna 24.10.2006 sud vyzval spolo¢nost’ F., s.r.o.
o doruc€enie suhlasu so vstupom do konania na miesto navrhovatel'a. Vyzva sidu mu bola
dorucend dna 26.11.2006 v zmysle ust. § 48 ods. 2 OSP. PretoZe nebolo preukazané, Ze
pohladavka navrhovatela bola prevedena zmluvou o postipeni pohl'addvok zo dia 3.10.2000
na spolo¢nost’ F., s.r.0., B., ktora neprejavila suhlas so vstupom do konania, sud v zmysle ust.

§ 92 ods. 2, 3 OSP zamenu nepripustil.
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Proti tomuto uzneseniu podala spolo¢nost’ F., s.r.o., B. v€as odvolanie. Uviedla, ze
12.1.2007 bol spisany na krajskom sude uradny zdznam, kde sa osobne dostavil
splnomocneny zastupca spolocnosti F., s.r.0., Ing. P., ktory prevzal uznesenie krajského sudu
zo dia 8.1.2007 a dolozil do spisu 70 Cb 88/97 vypis z obchodného registra spolo¢nosti F.,
s.r.0. aplni moc. Spolo¢nost’ F., s.r.o. vyslovila sthlas so vstupom do konania, o ¢om

dolozila vyhlasenie. Navrhuje, aby stid o zdmene rozhodol.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci prejednal odvolanie postupnika
podla § 212 ods. 1 OSP bez nariadenia pojedndvania podla § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP
a napadnuté uznesenie krajského sudu podla § 220 OSP zmenil azadmenu ucastnikov
pripustil. Podla § 92 ods. 2 a 3 OSP, ak po zacati konania nastala pravna skutoc¢nost’, s ktorou
pravne predpisy spéjaju prevod alebo prechod prav alebo povinnosti, o ktorych sa kona, moze
navrhovatel’ alebo ten, na koho boli tieto prava alebo povinnosti prevedené, alebo na koho
presli, navrhnat, aby do konania na miesto doterajSiecho ucastnika vstupil ten, na koho boli
tieto prava alebo povinnosti prevedené, alebo na koho presli. Siid vyhovie navrhu, ak sa
preukaze, ze po zacati konania nastala pravna skuto¢nost” uvedena v odseku 2, a ak s tym
suhlasi ten, kto ma vstupit’ na miesto navrhovatel’a, sthlas odporcu alebo toho, kto ma vstupit’
na jeho miesto sa nevyzaduje. Pravne Uc¢inky spojené s podanim ndvrhu na zacatie konania
zostavaju zachované. V danom pripade sid rozhodol tak, Ze zdmenu nepripustil, pretoze
chybal suhlas postupnika so vstupom do konania. V ¢ase vydania napadnutého uznesenia bol
postup sadu prvého stupiia spravny. Uastnik vsak méze kedykol'vek v priebehu konania
navrhnit’, aby sud zdmenu ucastnika pripustil. Ked’ze v priebehu odvolacieho konania boli

podmienky splnené, odvolaci sud zmenil napadnuté rozhodnutie a zdmenu pripustil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je odvolanie pripustné.
V B. diia 29. novembra 2007
JUDr. Margita Fridova,v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:



