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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu G., byvajiceho v E., proti zalovanym 1/ JUDr.
Alene Szalayovej, sudnej exekutorke, so sidlom v Leviciach, P. Jilemnického ¢. 1, 2/ LEVICKYM
MLIEKARNAM a.s., ICO: 31 412 271, so sidlom v Leviciach, Jirska cesta &. 2, o zaplatenie 1 229,17
Eur, vedenej na Okresnom sude Levice pod sp. zn. 9 C 35/2011, o dovolani zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v Nitre z 22. novembra 2012, sp. zn. 9 Co 99/2012, takto

rozhodol:

Dovolacie konaniezastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nahradu trov dovolaciecho konania.

Odovodnenie

Okresny sud Levice rozsudkom z 25. januara 2012, ¢.k. 9 C 35/2011-108, zamietol Zzalobu, ktorou sa
zalobca domaéhal zaplatenia sumy 2 607,05 Eur s prislusenstvom voci zalovanej 1/ titulom vydania
bezdovodného obohatenia ziskaného vedenim exekuéného konania EX 294/1999, v ktorom Zzalobca
vystupuje ako povinny, a voci zalovanému 2/ titulom zaplatenia ceny za dodané pracovné odevy.
Zaroven vyslovil, ze o nahrade trov konania rozhodne v samostatnom uzneseni po pravoplatnosti
rozhodnutia podl'a § 151 ods. 3 O.s.p.

Na odvolanie Zalobcu Krajsky sud v Nitre rozsudkom z 22. novembra 2012, sp. zn. 9 Co 99/2012,
rozsudok okresného sudu ako vecne spravny podla § 219 ods. 1 O.s.p. potvrdil.

Rozhodnutie odvolaciecho sudu napadol dovolanim (oznacenym ako ,,odvolanie”) bez zidkonnych
nalezitosti zalobca, ktory ziadal ,,zastavit’ neopravnené vymahanie* voci jeho osobe z dévodu, Ze bol voci
nemu spachany podvod. V doplneni dovolania (doru¢enom stdu 24. januara 2013) ziadal rozhodnutie
odvolacicho sudu zrusit’ a exekiciu zastavit’.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako stid dovolaci (§ 10a ods. 1 O.s.p.) predovSetkym sktimal, ¢i su
splnené podmienky, za ktorych moéze o dovolani konat. Zistil, ze tieto podmienky konania nie st
splnené. Vzhl'adom k tejto skutoCnosti dovolaci stid potom nedostatok spocivajici v chybajucich



zakonnych nalezitostiach dovolania uz neodstranoval a v d'alSom na ne neprihliadal.

Kedykol'vek za konania prihliada sud na to, ¢i st splnené podmienky, za ktorych moze konat’ vo veci
(podmienky konania - § 103 O.s.p.).

Ak ide o nedostatok podmienky konania, ktory mozno odstranit’, sid urobi pre to vhodné opatrenia.
Pritom spravidla mdéze pokracovat’ v konani, ale nesmie vydat’ rozhodnutie, ktorym sa konanie kon¢i.
Ak sa nepodari nedostatok podmienky konania odstranit’, konanie zastavi (§ 104 ods. 2 O.s.p.).

Dovolatel' v dovolacom konani musi byt zastupeny advokatom, pokial nema pravnické vzdelanie bud’
sam, alebo jeho zamestnanec (Clen), ktory za neho kona (§ 241 ods. 1 veta druha O.s.p.).

Prévnické vzdelanie je na ucely ustanovenia § 241 ods. 1 veta druha O.s.p. potrebné preukazat
predlozenim fotokopie vysokoskolského diplomu osvedcujiceho dosiahnutie vysokoskolského vzdelania
druhého stupna v Studijnom odbore pravo na pravnickej fakulte v Slovenskej republike. V pripade, ze
dovolatel sam nema pravnické vzdelanie, je mozné nedostatok podmienky povinného zastupenia
dovolatela v dovolacom konani odstrénit’ i tym, ze si dovolatel zvoli kvalifikovaného zéastupcu
(advokata) a k dovolaniu pripoji jeho plnomocenstvo. Ak tak neurobi, a to ani na vyzvu sudu, a zastupca
mu nebude prideleny ani v zmysle § 30 O.s.p. Centrom pravnej pomoci, sud dovolacie konanie zastavi.

Vzhl'adom k tomu, Ze v danej veci dovolatel nielenZe nepredlozil dokaz o tom, ze ma pravnické vzdelanie
predpokladané ustanovenim § 241 ods. 1 O.s.p., ale k podanému dovolaniu nepripojil ani plnomocenstvo
udelené advokatovi na jeho zastupovanie v dovolacom konani, Okresny sud Levice ho uznesenim zo 17.
januara 2013 (doruéené zalobcovi do vlastnych ruk 22. januara 2013) vyzval, aby svoje neuplné
dovolanie okrem iného dophil tak, Ze predlozi doklad o svojom pravnickom vzdelani alebo
plnomocenstvo udelené advokatovi. Std ucastnika zaroven poucil o0 moznosti poziadat' o ustanovenie
zastupcu podla § 30 O.s.p. (v zneni od 1. janudra 2013), ktorGt moznost zalobca i vyuzil. Po
preskumani majetkovych pomerov sud Zalobcovi priznal oslobodenie od stidnych poplatkov a odkéazal ho
s narokom na poskytnutie pravnej pomoci na Centrum pravnej pomoci. Na vyzvu sidu Centrum pravnej
pomoci 18. juna 2013 oznamilo, Ze konanie o naroku na poskytnutie pravnej pomoci vo¢i zalobcovi bolo
zastavené rozhodnutim z 9. aprila 2013, sp. zn. 3161/2013, ev. ¢. 14454/13, z dévodu nedoloZenia
dokladov potrebnych na posudenie naroku. Rozhodnutie nadobudlo pravoplatnost’ 27. aprila 2013.
Vzhladom k takémuto rozhodnutiu Okresny sud Levice Zalobcu uznesenim z 18. oktobra 2013
(doruc¢enym zalobcovi do vlastnych ruk 22. oktobra 2013) opédtovne vyzval na predloZenie plnej moci
advokata, ktory ho bude v dovolacom konani zastupovat. Sud ho zaroven poucil o nasledkoch
neodstranenia nedostatku povinného zastipenia v dovolacom konani. Na vyzvu sudu Zalobca podanim
doru¢enym sudu 24. oktoébra 2013 oznamil, ze advokata si hl'ad4 a sidu prevzatie zastipenia oznami.
Pripisom Okresného sudu Levice doru¢enym zalobcovi do vlastnych ruk 28. oktébra 2013 bola na
doplnenie plnej moci sudom stanovena Iehota 10 dni. Podanim doru¢enym sudu 30. oktobra 2013
dovolatel oznamil, Ze jeho ddéchodok nepostacuje na zaplatenie advokata, a uvedeny nedostatok
neodstranil.

Kedze dovolatel’ neodstranil procesny nedostatok podmienky dovolacicho konania (nedostatok pravneho
zastupenia v dovolacom konani), Najvyssi sud Slovenskej republiky dovolacie konanie podla § 104 ods.

2 O.s.p. v spojeni s § 243c O.s.p. zastavil.

O trovach dovolacicho konania rozhodol podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p. v spojeni s § 243b ods. 5
O.s.p. a § 224 ods. 1 O.s.p., ked pouzitie odseku 2 tohto ustanovenia je vylicené.

Toto rozhodnutie prijal senat Najvyssicho sudu Slovenskej republiky pomerom hlasov 3:0.

Poucenie:



Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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