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UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobeu: $., a.s., S., a.s., P.X., B.,
ICO: X., zastapen¢ho advokatom JUDr. S.M., S. ¢. X., B.
proti zalovanému: J.I. — T.-P., miesto podnikania H.X., T., zastapené¢ho advokatom JUDr.
JL., Nam. sv. A. ¢. X., T., o ochranu proti nekalej stit’azi, na odvolanie Zalobcu proti

uzneseniu Krajského sudu v Trencine z 27. méja 2008 ¢.k. 7 Cb/38/1999-701, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského sudu v TrenCine zo27. maja 2008 ¢&. k.

7 Cb/38/1999-701 sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Tren¢ine napadnutym uznesenim uloZzil Zalobcovi povinnost’ zaplatit’
sudny poplatok za odvolanie v sume 390 000,-- Sk.

Proti tomuto rozhodnutiu podal zalobca odvolanie. Namietal, ze stidny poplatok za
odvolanie uz raz zaplatil, ked’ podal odvolanie proti prv§iemu rozhodnutiu krajského sudu ¢.k.
7 Cb/38/1999-387, ktory bol uznesenim NajvysSiecho sudu Slovenskej republiky ¢.k.
5 Obo 82/2004-432 zruSeny. Preto poukazom na Spolo¢nt poznamku k polozkdm 1,2,6,9,14
a 16 Sadzobnika stdnych poplatkov ako prilohy zékona o sudnych poplatkoch sa sudny
poplatok neplati.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal vec
v medziach odvolania podla § 212 ods. 1 O.s.p. a § 214 ods. 2 pism. ¢/ O.s.p. a dospel

k zaveru, ze odvolanie Zalobcu nie je dovodné.
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Podl'a obsahu spisu zalobcovi na zaklade podaného odvolania (24. februara 2004,
¢. 1. 398) uznesenim z 25. februara 2004 bol vyrubeny stidny poplatok za odvolanie v sume
262 000,-- Sk, ktory zaplatil 9. marca 2004.

Zalobca podal 26. marca 2007 d’al$ie odvolanie (&.1. 603) proti rozhodnutiu Krajského
sudu v Trencine z 22. februara 2007 (€. 1. 598) vydanom v d’alSom konani po zruseni prvSieho
rozhodnutia odvolacim sudom.

Zalobca v odvolani poukézal na Spolo¢nt poznamku k polozkdm 1, 2,6,7,9,14 a 16
Sadzobnika sudnych poplatkov, ktory tvori prilohu zakona o stidnych poplatkoch a poplatku
za vypis zregistra trestov, podla ktorej ak bol rozsudok zruseny v dosledku odvolania,
obnovy konania alebo dovolania, poplatok z odvolania proti novému rozhodnutiu sidu I.
stupila, dovolania alebo za obnovu konania neplati poplatnik, ktory uz raz poplatok zaplatil.
Uvedené znenie plati od 1. jala 2007. V zmysle prechodného ustanovenia u¢inného od 1. jala
2007, § 18a ods. 1 zakona o sudnych poplatkov, z poplatkovych ukonov navrhnutych do
30. juna 2007 alebo za konania zacaté do 30. juna 2007 sa vyberaji poplatky podla
doterajSich predpisov, i ked’ sa stant splatnymi po 30. juni 2007, ak nie je d’alej ustanovené
inak.

V case poplatkového tikonu zalobcu (podanie odvolania) sa vyssie uvedena Spolo¢na
poznamka Sadzobnika nevztahovala na néavrhy v obchodnych veciach zahrnutych pod
poloZzkou 2. K zmene pravnej upravy doplnenim aj polozky 2 do Spolo¢nej poznamky doslo
az od 1. jila 2007. Zalobcovi vznikla poplatkova povinnost podl'a § 5 zakona o sudnych
poplatkoch a polozky 2 (z navrhu na zacatie konania v obchodnych veciach) Sadzobnika
sudnych poplatkov.

To znamend, ze sud prvého stupna vecne spravne odvolatelovi vyrubil napadnutym
uznesenim sudny poplatok za odvolanie. Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenie

podla § 219 O.s.p. potvrdil.
Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.
V Bratislave 18. septembra 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szocsova
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