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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: Capgemini Slovensko, s.r.o., so sidlom
Prievozska 2/B, 821 09 Bratislava, ICO: 35 741 538, zastupeného Advokatskou kancelariou DEDAK &
Partners, s.r.o., so sidlom Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava, ICO: 35 906 464 a Advokatskou
kancelariou Toméa$ Kamenec, s.r.o., so sidlom Spitalska 43, 811 08 Bratislava, zastipenej JUDr.
Tomasom Kamencom, advokatom, proti zalovanému: Protimonopolny urad Slovenskej republiky, so
sidlom Drietiova 24, 826 03 Bratislava, v konani o zalobe o ochrane proti inému zasahu organu verejnej
spravy, takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky konaniezastavuje.

Zalovany je povinny Zalobcovi nahradit’ trovy konania k rukam pravneho zastupcu Zalobcu Advokatske;
kancelarii DEDAK & Partners, s.r.0., so sidlom Mlynské Nivy 45, 821 09 Bratislava, ICO: 35 906 464.

Odovodnenie

1. Zalobou doru¢enou Najvys§siemu stidu Slovenskej republiky dita 25. augusta 2015 sa Zalobca domahal
ochrany pred nezdkonnym zasahom orgénom verejnej spravy podla ustanoveni § 250v vtedy platného
zakona ¢. 99/1963 Z.z. Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len ,,0.s.p.*), ku ktorému podla Zalobcu
doslo dia 4. februara 2014 pri vykone in§pekcie Zalovanym.

2. Podanim doru¢enym tunajSiemu stdu dna 1. augusta 2016 vzal Zalobca spat’ podana Zalobu v zmysle
§ 63 zakona ¢. 162/2015 Z.z. Spravny stdny poriadok (d’alej len ,,SSP*) a navrhol konanie zastavit’.
Spétvzatie odovodnil tym, ze podanou zalobou namietal neopravnené nakladanie s dokumentmi
ziskanymi v priebehu inSpekcie dna 4. februara 2014 v priestoroch zalobcu. Jednalo sa o dokumenty,
ktoré boli prilohami zapisov zo diia 16. januara 2015 (¢. zapisu: 1Z-21/2015) a zo dna 22. januara 2015
(¢. zapisu: 1Z-37/2015) spolu s ich prilohami, képie ktorych boli zalozené do spisu konania vedeného
zalovanym pod ¢. 0009/0OKT/2015. Zarovenn poziadal o nahradu trov konania pozostavajicich z trov
pravneho zastipenia vo vyske 719,54 Eur, nakolko zalobu povazuje za podani dévodne a berie ju spat
len na zaklade aktivity Zalovaného (zni¢enie predmetnych kopii zapisov).



3. Podl'a § 491 ods. 1 SSP s u¢innostou od 1. jula 2016, ak nie je d’alej ustanovené inak, plati tento
zakon aj na konania zaCaté podla piatej Casti Ob¢ianskeho sudneho poriadku predo diiom nadobudnutia
jeho u¢innosti.

4. Podla § 252 ods. 1 SSP, zalobca sa moze Zalobou domahat' ochrany pred inym zasahom organu
verejnej spravy, ak takyto zasah alebo jeho nasledky trvaju alebo ak hrozi jeho opakovanie.

5. Podla § 63 veta prva a druhd SSP, zalobca mdze do vydania rozhodnutia spravneho sudu vziat
zalobu spit, a to scasti alebo celkom. Ak je zaloba vzata spat’ celkom, spravny sud konanie zastavi.

6. Vzhladom na to, Ze v priebehu konania zalobca vzal spét’ zalobu v celom rozsahu, Najvyssi sud
Slovenskej republiky konanie podla § 63 SSP zastavil.

7. O nahrade trov konania rozhodol Najvyssi sud Slovenskej republiky v zmysle § 171 ods. 1 SSP,
podla ktorého ak ucastnik konania procesne zavinil zastavenie konania, spravny sud prizna trovy
konania ostatnym uc¢astnikom konania. Nakolko zaloba bola vzatd spédt’ v celom rozsahu Zzalobcom v
dosledku skuto¢nosti, ze zalovany zni¢il kopie zapisov, ktorymi podla zalobcu nezédkonne zasiahol do
jeho préav, procesné zavinenie na zastaveni konania v zmysle vysSie citovanej procesnopravnej upravy
znasa Zalovany, z ¢oho pre neho vyplyva povinnost’ nahradit’ trovy konania Zalobcovi.

8. Podla § 175 ods. 2 SSP, o vySke nahrady trov konania rozhodne spravny sud po pravoplatnosti
rozhodnutia, ktorym sa konanie kon¢i, samostatnym uznesenim, ktoré vyda stdny uradnik.

9. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate pomerom hlasov 3:0 (§ 139 ods. 4
SSP).

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu kasacna staznost’ nie je pripustna.
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