Najvyssi sud 6 Cdo 182/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky Vv pravnej veci zalobcu Ing. P. D., byvajaceho v B.,
v dovolacom konani zastipeného JUDr. M. G., advokatom so sidlom v P., proti zalovanym
1/ S. s.r.o0., so sidlom v B., ICO: X., 2/ E. spol. s r. 0., so sidlom v B., ICO: X., 0 urenie
neplatnosti pravneho ukonu, vedenej na Okresnom sude Presov pod sp. zn. 10 C 9/2007,
0 dovolani zalobcu proti rozsudku Krajského sudu v PreSove z0 6. oktobra 2010, sp. zn.
15 Co 68/2010 takto

rozhodol:

Dovolanie zalobcu odmieta.

Zalovanym néhradu trov dovolacieho konania nepriznéva.

Odoéovodnenie

Okresny std Presov rozsudkom z 26. januara 2010 ¢.k. 10 C 9/2007-217 zamietol
zalobu, ktorou sa zalobca domahal ur¢enia, Ze pravny tkon - kiipna zmluva uzatvorena medzi
spolo¢nostou S., s.r.o. a spolo¢nostou E., spol. s r.o., predmetom ktorej boli nehnutelnosti -
budova, sup. ¢. X. nachadzajica sa na parcele ¢. X. a parcela ¢. X., zastavané plochy a
nadvoria o vymere 1 083 m? zapisané na LV &. X. pre kat. uzemie S., je neplatnd. Dalej
rozhodol, Zze o trovach konania bude rozhodnuté po pravoplatnosti rozsudku osobitnym

uznesenim.

Krajsky sud v Presove ako sud odvolaci rozsudkom zo 6. oktobra 2010, sp. zn.
15 Co 68/2010 na odvolanie zalobcu rozsudok prvostupfiového sidu ako vecne spravny
potvrdil. V odbévodneni poukazal na vycCerpavajuce dovody napadnutého rozhodnutia,
s ktorymi sa v celom rozsahu stotoznil. Osobitne sa vyjadril k jednotlivym odvolacim

namietkam Zalobcu.
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Proti tomuto rozhodnutiu krajského sudu podal dovolanie zalobca, v ktorom ziadal,
aby dovolaci sud zrusil rozsudok krajského sudu spolu s rozhodnutim stidu prvostupiiového
sudu. Svoj mimoriadny opravny prostriedok odovodnil v zmysle ustanoveni § 237 pism. b/

af/ O.s.p. a§ 241 ods. 2 pism. b/ O.s.p.

Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej aj ,,dovolaci sud®), prislusny rozhodovat
0 dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako sudov odvolacich (§ 10a ods. 1
O.s.p.), po zisteni, ze dovolanie podal ucastnik konania, sktimal d’alSiu zo zékladnych
podmienok pripustnosti tohto mimoriadneho opravného prostriedku, a to, ¢i bol podany
v zakonom stanovenej lehote. Dospel pritom k zaveru, ze zalobca podal dovolanie

oneskorene.

Podl'a § 240 ods. 1 O.s.p. ucCastnik moze podat’ dovolanie do jedného mesiaca
od pravoplatnosti rozhodnutia odvolacieho sudu na stde, ktory rozhodoval v prvom stupni.
Ak odvolaci sud vydal opravné uznesenie, plynie tito lehota od dorucenia opravného

uznesenia.

Podla § 240 ods. 2 O.s.p. zmeskanie lehoty uvedenej v odseku 1 nemoZzno odpustit’.
Lehota je vSak zachovand, ak sa dovolanie poda v lehote na odvolacom alebo dovolacom

sude.

Podl'a § 57 ods. 2 O.s.p. lehoty urcené podla tyzdiiov, mesiacov alebo rokov koncia sa
uplynutim toho dila, ktory sa svojim oznacenim zhoduje s dilom, ked’ doslo k skutocnosti
urcujucej zaciatok lehoty, a ak ho v mesiaci niet, poslednym diiom mesiaca. Ak koniec lehoty
pripadne na sobotu, nedel'u alebo sviatok, je poslednym diiom lehoty najblizsi nasledujuci

pracovny den.

Podla § 57 ods. 3 O.s.p. lehota je zachovand, ak sa posledny den lehoty urobi tkon

na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’.

V prejednavanej veci bol dovolanim napadnuty rozsudok odvolacieho sidu doruceny
pravnemu zastupcovi zalobcu Centru pravnej pomoci 19. novembra 2010, a pravnemu

zastupcovi zalovanych JUDr. L. L. 16. novembra 2010. Tieto skutocnosti vyplyvaju
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z doruceniek pripojenych k ¢. I. 250 spisu.

Zakonna jednomesacna lehota na podanie dovolania (§ 240 ods. 1 O.s.p.) zacala
plynut’ odo dna pravoplatnosti rozhodnutia a skonc¢ila uplynutim dna 19. decembra 2010.
Ked'Ze, ale tento den pripadol na nedel'u, poslednym dinom lehoty na podanie dovolania je
najbliz§i nasledujici pracovny den, t.j. pondelok 20. decembra 2010 (§ 57 ods. 2 O.s.p.
vspojeni s § 240 ods. 1 O.s.p.). Zalobca podal dovolanie osobne na Najvyssom sude
Slovenskej republiky az dna 23. decembra 2010, t.j. po uplynuti zdkonom stanovenej lehoty

na podanie tohto mimoriadneho opravného prostriedku.

Vzhl'adom na uvedené Najvyssi sud Slovenskej republiky oneskorene podané
dovolanie zalobcu odmietol podla § 243b ods. 5 O.s.p. V spojeni s § 218 ods. 1 pism. a/ O.s.p.
Pritom, riadiac sa pravnou Upravu dovolaciecho konania, nezaoberal sa vecnou spravnostou

napadnutého rozhodnutia.

Zalovani mali v dovolacom konani uspech, preto im patri pravo na nahradu trov
konania proti zalobcovi, ktory tspech nemal (§ 243b ods. 5 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
0O.s.p. a § 142 ods. 1 O.s.p.). Zalovanym vsak v dovolacom konani Ziadne trovy nevznikli,

preto im neboli priznané.

Toto rozhodnutie prijal senat NajvysSieho sudu Slovenskej republiky pomerom
hlasov 3 : 0.

Poudenie : Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 12. oktébra 2011

JUDr. LadislavG 6rasz, v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia : Be. Patricia Spacirova



