Najvyssi sud 6 Obo 123/2008
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v konkurznej veci zalobcu: S., a.s., S.X., B., ICO:
X. proti zalovanému: JUDr. R.H., spravca konkurznej podstaty tipadcu: D., a.s. v konkurze,
B., ICO: X., zast. JUDr. JR., J., sr.o., N.X, B, o vylicenie majetku z konkurznej
podstaty, na odvolanie zalovaného proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave z 29. jila

2008, ¢. k. 12 Cbi 61/2004-243, takto

rozhodol:
Napadnuté uznesenie Krajského sudu v Bratislave z29. jula 2008, ¢. k.

12 Cbi 61/2004-243 sa potvrdzuje.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z29. jula 2008, ¢. k. 12 Cbi 61/2004-243
dovolacie konanie zastavil.

Z odévodnenia rozhodnutia stidu prvého stupna vyplyva, Zze Zalovany 28. februara
2008 podal dovolanie proti rozsudku NajvysSieho sudu SR ¢. k. 6 Obo 219/2006-216 z
27. novembra 2007, ktory sa stal pravoplatnym 31. januéra 2008.

Sud prvého stupna preto vyzval dovolatela na zaplatenie sidneho poplatku za
dovolanie, ato vyzvou z 11. jina 2008, ktorou mu ulozil v 10 dnovej lehote zaplatit
predpisany sudny poplatok za dovolanie a zaroven ho poucil o nasledkoch nesplnenia vyzvy.

Vyzvu stidu prvého stupnia z 11. jina 2008 prevzal dovolatel’ cestou svojho pravneho
zastupcu 17. juna 2008, v stanovenej lehote vSak dovolatel sudny poplatok za dovolanie

neuhradil.
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Preto prvostupiiovy std dovolacie konanie podla ust. § 10 ods. 1 zak. ¢. 71/1992 Zb.
v zneni zmien a doplnkov zastavil.

Proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie dovolatel
(zalovany) a uviedol, Ze pri rozhodovacej ¢innosti sidu prvého stupnia doslo k pochybeniu.
Poukézal na ust. § 4 ods. 2 pism. m) aods. 3 § 4 zdk. ¢. 71/1992 Zb. v zneni zmien
a doplnkov, podl'a ktorého je spravca konkurznej podstaty oslobodeny od stidnych poplatkov
v dovolacom konani, pretoze dovolacie konanie je samostatnym konanim ana dovolacie
konanie sa pouziji ustanovenia platné a u¢inné v Case dorucenia dovolania na sud, Cize
predpisy ucinné k 28. februdru 2008.

Navrhol, aby sud uvedené uznesenie zrusil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O.s.p.) prejednal
odvolanie odvolatel'a podla ust. § 212 ods. 1 O.s.p. bez nariadenia pojednavania v sulade
sust. § 214 ods. 2 pism. ¢) O.s.p. a dospel k nazoru, ze odvolaniu odvolatel’a nie je mozné
vyhoviet'.

Odvolatel' poukazal na zik. &. 621/2005 Z.z., ktorym sa meni adopliia zikon
¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, a to s i¢innost'ou od 1. januara 2006, podl'a ktorého sa
novelizovalo znenie § 4 ods. 2 pism. m) tak, Ze spravca konkurznej podstaty je oslobodeny od
sudnych poplatkov, ato aj v dovolacom konani s poukazom na ust. § 4 ods. 3 zakona
o sudnych poplatkoch.

Je nesporné, ze zdkonom ¢. 621/2005 Z.z. sa novelizoval zak. ¢. 71/1992 Zb.
o sudnych poplatkoch a poplatku za vypis z registra trestov, a to aj ustanovenie § 4 ods. 2
pism. m) tak, ze od platenia sudnych poplatkov je oslobodeny spravca konkurznej podstaty.

Teda ide o zdkonné oslobodenie od poplatku.

Odvolaci sud je toho istého nazoru ako odvolatel’, ze zdkonné oslobodenie od stidnych
poplatkov podla § 4 ods. 2 pism. m) zak. ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni, sa vzt'ahuje aj na
konanie o dovolani podl'a ust. § 4 ods. 3 zak. ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni.

Zakon €. 621/2005 Z.z. pri ust. § 4 ods. 2 pism. m) odkazuje na zdk. €. 7/2005 Z.z.
o konkurze a restrukturalizacii. Teda zakonné oslobodenie od stidnych poplatkov sa vztahuje
na spravcov konkurznej podstaty, ktori boli do funkcie spravcu konkurznej podstaty
ustanoveni podl'a zak. ¢. 7/2005 Z.z. - § 22 ods. 1.

Teda zdkonné oslobodenie od sudnych poplatkov sa nevztahuje na spravcov
konkurznej podstaty, ktori boli ustanoveni podla ust. § 13 ods. 1 zak. ¢. 328/1991 Zb. v zneni

zmien a doplnkov.



3 6 Obo 123/2008

Konkurz na majetok dlznika D., a.s. B. bol vyhlaseny uznesenim Krajského sudu
v Bratislave dna 28. septembra 2001 pod sp. zn. 3K 297/00 - teda konkurz bol vyhlaseny
a spravca konkurznej podstaty bol ustanoveny do svojej funkcie podla zék. ¢. 328/1991 Zb.
v platnom zneni, a preto zakonné oslobodenie spravcu konkurznej podstaty v predmetnej veci
sa na odvolatel'a nevzt'ahuje.

Ked’Ze na odvolatel'a sa nevzt'ahuje oslobodenie od sudneho poplatku podl'a § 4 ods. 2
pism. m) zak. ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni, nemozno v danej veci vyvodzovat’ oslobodenie
od sudnych poplatkov pre spravcu konkurznej podstaty ani podla ust. § 4 ods. 3 O.s.p. ako
dovodi odvolatel' z dovodu, Ze ide o dovolanie - samostatné konanie, pretoze ust. § 4 ods. 3
vychéadza z ust. § 4 ods. 2 pism. m) zék. ¢. 71/1992 Zb. v platnom zneni, t. j. oslobodenie od
sudnych poplatkov v dovolacom konani sa opdtovne vztahuje na spravcu konkurznej podstaty
ustanovené¢ho podla § 22 zak. ¢. 7/2005 Z.z. v platnom zneni.

Najvyssi sad Slovenskej republiky preto odvolanie odvolatela povazoval za
nedévodné a s poukazom na vysSie uvedené preto napadnuté rozhodnutie prvostupiiového

stidu ako vecne spravne podl'a ust. § 219 O.s.p. potvrdil.

Poucenie: Proti tomuto rozhodnutiu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave 29. septembra 2008

JUDr. Margita Fridova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Michaela Szocsova



