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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v exekuénej veci opravnenej CSOB Poistovia, a. s., so sidlom v
Bratislave, Zizkova 11, ICO: 31 325 416, zastupenej Malata, Pruzinsky, Hegedii§ & Partners s. 1. 0., so
sidlom v Bratislave, Prievozska 4/B, ICO: 47 239 921, proti povinnej L. M., narodenej XX. X. XXXX,
byvajicej v R., J., o vymozenie istiny vo vyske 249,68 eura s prisluSenstvom, vedenej na Okresnom
sude Skalica pod sp. zn. 5Er/490/2017, o dovolani povinnej proti uzneseniu Krajského sidu v Trnave zo
16. januara 2018 sp. zn. 3CoE/21/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieod mieta.
Povinna je povinna zaplatit® opravnenej ndhradu trov dovolacicho konania, o vysSke ktorej bude
rozhodnuté Okresnym stidom Skalica samostatnym uznesenim.

Odovodnenie

1. Okresny stud Skalica (d’alej aj ,.,exeku¢ny sud) uznesenim z 2. oktdbra 2017 sp. zn. 5Er/490/2017
zamietol namietky povinnej proti exekticii a zaroven zamietol aj navrh povinnej na zastavenie exektcie.

2. Krajsky sud v Trnave (d’alej len ,,0odvolaci sud“) v zahlavi ozna¢enym uznesenim odmietol odvolanie
povinnej proti vyroku vysSie uvedeného uznesenia exeku¢ného sudu o zamietnuti ndmietok a vo vyroku
o zamietnuti navrhu na zastavenie exekucie vys$$ie uvedené rozhodnutie exeku¢ného stidu potvrdil.

3. Predmetné rozhodnutie odvolacicho sidu napadla povinna dovolanim z 12. marca 2018, ktoré bolo
exekuc¢nému stdu doruc¢ené 20. marca 2018. Dovolanie odovodnila tym, Ze odvolaci sud sa nezaoberal
meritom veci, teda jej nemajetnost’ou, ¢im porusil jej prava na spravodlivy proces. Pripustnost’ dovolania
vychadzajuc z jeho obsahu vyvodzovala z ustanovenia § 420 pism. f) zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny
sporovy poriadok (d’alej len ,,C. s. p.). Ziadala rozhodnutie odvolacicho stdu zrusit’ a vec mu vratit' na
d’alsie konanie.

4. Opravnena vo vyjadreni k dovolaniu povinnej uviedla, ze podla jej ndzoru dovolanie povinnej nesplita
nalezitosti vyzadované zdkonom, a preto navrhla, aby ho Najvyssi sud Slovenskej republiky odmietol.



5. Najvyssi sad Slovenskej republiky (d’alej aj ,,najvyssi sud) po zisteni, Ze dovolanie bolo podané véas,
na to opravnenym subjektom, sa nasledne zaoberal aj d’alSimi podmienkami pripustnosti dovolania,
priCom dospel k zaveru, ze dovolanie povinnej je potrebné odmietnut’.

6. Proti rozhodnutiu odvolacieho stdu je pripustné dovolanie, ak to zakon pripusta (§ 419 C. s. p.).

7. Podla § 202 ods. 4 zdkona €. 233/1995 Z. z. o stidnych exekutoroch a exeku¢nej ¢innosti (Exekuény
poriadok) a o zmene a dopleni d’alSich zakonov v zneni u¢innom od 1. aprila 2017 (d’alej len ,,Exekuény
poriadok®) dovolanie ani dovolanie generalneho prokuratora proti uzneseniu vydanému v exeku¢nom
konani nie je pripustné.

8. Novela Exeku¢ného poriadku vykonand zakonom ¢. 2/2017 Z. z. modifikovala sposobily predmet
dovolania ako jednej z objektivnych podmienok jeho pripustnosti tak, ze vylicila pripustnost” dovolania
voCi uzneseniam vydanym v exeku¢nom konani. V prechodnom ustanoveni vo vztahu k opravnym
konaniam, teda ani k dovolaciemu konaniu, neurcila Ziadne pravidlo. Je preto potrebné vychadzat z
principu jej okamzitej aplikability.

9. V preskimavanej veci je z obsahu spisu zrejmé, ze rozhodnutie odvolaciecho sudu bolo v ramci
exekucného konania vydané a dovolacie konanie zacaté uz za ucinnosti novej pravnej upravy. Na toto
dovolacie konanie, z hladiska pripustnosti dovolania, bolo potrebné aplikovat pravnu tpravu
Exeku¢ného poriadku v zneni u¢innom od 1. aprila 2017, ktora vylucila pripustnost’ dovolania proti
uzneseniu vydanému v exeku¢nom konani. Dovolanie podané povinnou proti uzneseniu odvolacieho
sudu, ktoré bolo vydané v exeku¢nom konani, je preto bez d’alSicho nepripustné.

10. So zretelom na uvedené najvy$si sud dovolanie povinnej podla § 447 pism. ¢) C. s. p. ako
nepripustné odmietol.

11. O trovach dovolacieho konania rozhodol dovolaci sid podla § 453 ods. 1 C. s. p. v spojeni s § 255
ods. 1 C. s. p. tak, ze opravnenej uspesSnej v dovolacom konani priznal ich plni ndhradu, a to uloZenim
povinnosti povinnej zaplatit' nahradu tychto trov s tym, ze o vySke nahrady rozhodne Okresny sud
Skalica samostatnym uznesenim (§ 262 ods. 1 a2 C. s. p.).

12. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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