Najvyssi saud 1 Tost 5/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky, v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Jozefa
Kanderu a ¢lenov senatu JUDr. Pavla Tomana a JUDr. Pavla FarkaSa, v konani o Eur6pskom
zatykacom rozkaze, na neverejnom zasadnuti konanom dna 25. marca 2009 v Bratislave,
prerokoval staznost’ zadrzanej S. S., proti uzneseniu Krajského sudu v Bratislave, zo 6. ma-

rca 2009, sp. zn. 5 Ntc 1/2009 a rozhodol

takto:

Podrla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. staznost’ zadrzanej S. S.sa zamieta.

Odovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave, uznesenim zo 6. marca 2009, sp. zn. 5 Ntc 1/2009, podla
§ 17 ods. 1 Zékona o eurdpskom zatykacom rozkaze ¢. 403/2004 Z.z., rozhodol o vzati
zadrZanej S. S. do vizby, a to na zdklade Eurdpskeho zatykacieho rozkazu vydaného sudcom

pri sude v Nocera Inferiore, Taliansko ¢. 591/07 zo dia 14. oktobra 2008.

Proti tomuto uzneseniu podala v zakonnej lehote st'aznost’ zadrzana S.S.. V pisomnych
dovodoch staznosti podanej prostrednictvom obhajcu uviedla, Ze namieta akékol'vek
zavinenie vo vzt'ahu k trestnej ¢innosti, za ktort je stihana talianskymi organmi trestného
konania. Je obc¢iankou Slovenskej republiky s adresou trvalého pobytu, ma zamestnanie,
Studuje na vysokej skole a je ochotna dostavit’ sa na kazdé predvolanie talianskych organov.
Neexistuje ziaden dovod domnievat sa, Ze by sa vyhybala trestnému stihaniu. Ziadala

zrusenie napadnutého uznesenia a prepustenie na slobodu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky preskumal napadnuté uznesenie ako aj jemu

predchadzajuce konanie a zistil, ze staznost’ nie je dovodna.
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Napriek tomu, Ze oddvodnenie uznesenia krajského sudu neobsahuje blizsie
skutoCnosti, o ktoré¢ tento sud oprel zaver o dovodnosti tzv. utekovej vizby u zadrzane;,
najvyssi sud konstatuje, ze tato sa mala v rdmci organizovanej skupiny dopustat’ zdvaznej
trestnej ¢innosti spolocne s d’alsimi osobami, a to od roku 2005 na tzemi tak Talianska ako
aj Slovenskej republiky. Tato okolnost’ spolu so skuto¢nost'ou, ze v pripade uznania viny
talianskymi justicnymi orgdnmi jej hrozi ulozenie pomerne vysokého trestu odovodiuje
obavu, Ze v pripade prepustenia na slobodu by sa vyhybala trestnému stihaniu, resp.

by sa skryvala alebo usla.

Krajsky sud rozhodol o navrhu prokuratora pri zachovani lehot a vSetkych formalnych
nalezitosti tak, ako to vyplyva z odovodnenia jeho rozhodnutia, na ktoré vtomto smere

poukazuje aj najvyssi sud.

Na zaklade vyssie uvedenych skutocnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky st'aznost’

zadrzanej S.S. podla § 193 ods. 1 pism. ¢/ Tr. por. ako nedévodnti zamietol.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu st’aznost’ nie je pripustna.

V Bratislave 25. marca 2009

JUDr.Jozef Kandera,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Kristina Cichova



