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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu C. M., L., zastipeného opatrovni¢kou E. M.,
L., L. XX, proti zalovanému LE CHEQUE DEJEUNER, s. r. o., Bratislava, Tomasikova 23/D, 1CO: 31
396 674, o urCenie neplatnosti odstipenia od zmluvy a dalSie, na odvolanie Zalobcu proti uzneseniu
Krajského stdu v Bratislave z 24. februara 2014, ¢. k. 35Cb/11/1995-706, takto

rozhodol:

Napadnuté uznesenie Krajského stidu v Bratislave z 24. februara 2014, ¢. k. 35Cb/11/1995-706 sa zr u
Sujeavec samuvrac iana dalie konanie.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 24. februara 2014, ¢. k. 35Cb/11/1995-706 zastavil dovolacie
konanie.

Rozhodol tak s oddvodnenim, Ze Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 26. novembra 2013,
sp. zn. 2 Obdo V 19/2012 odmietol dovolanie zalobcu podané voci uzneseniu NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky z 19. jula 2012, sp. zn. 50bo 55/2012, ktorym bolo potvrdené uznesenie Krajského
studu v Bratislave z 5. marca 2012, ¢. k. 35Cb/11/1995-619, ktorym nebolo Zalobcovi priznané pravo na
oslobodenie od sudnych poplatkov. Uznesenie NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 26. novembra
2013 nadobudlo pravoplatnost’ 31. decembra 2013.

Sud opétovne zaslal dovolatelovi vyzvu na zaplatenie sudneho poplatku za dovolanie. Uvedenti vyzvu so
sprievodnym listom zastupca Zalobcu prevzal 10. februara 2014. Do 20. februara 2014 sudny poplatok
za dovolanie nebol uhradeny. Ked’Ze poplatok za dovolanie napriek vyzve nebol zaplateny, stid v zmysle
ustanovenie § 10 ods. 1 zakona o sudnych poplatkoch konanie podl'a ustanovenia § 12 ods. 2 zékona o
sudnych poplatkoch zastavil.

Proti tomuto uzneseniu podal odvolanie Zalobca zastupeny opatrovnickou. Ziadal napadnuté uznesenie
zrusit’ a vec vratit’ tomuto sudu na d’alSie konanie.

V odvolani uviedol, Ze Krajsky sud v Bratislave uznesenim z 9. januara 2014, ¢. k. 35Cb/11/1995-703



mu ustanovil opatrovnicku. Podl'a ustanovenia § 10 ods. 2 pism. b/ zdkona o sudnych poplatkoch ¢.
71/1992 Zb. pre nezaplatenie sudneho poplatku sid konanie nezastavi, ak vznikla poplatkova povinnost’
poplatnikovi, ktorému sud ustanovil opatrovnika, pretoze nie je znamy jeho pobyt, alebo sa mu
nepodarilo doru¢it’ na zndmu adresu v cudzine.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 O. s. p.) prejednal odvolanie podla §
212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia pojedndvania v zmysle § 214 ods. 1 O. s. p. a po preskiimani
napadnutého rozhodnutia dospel zaveru, Ze odvolanie je dovodné.

Podl'a ustanovenia § 10 ods. 2 pism. b/ zakona ¢. 71/1992 Zb. o sudnych poplatkoch, pre nezaplatenie
sudneho poplatku prvostupfiovy sud konanie nezastavi, ak vznikla povinnost’ poplatnikovi, ktorému sud
ustanovil opatrovnika, pretoZe nie je znamy jeho pobyt, alebo sa mu nepodarilo doruc¢it’ na zndmu adresu
v cudzine.

Podanim dovolania vznikla Zalobcovi poplatkova povinnost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. a/ zdkona ¢. 71/1992
Zb. o sudnych poplatkoch. Pretoze Zalobca spolu s podanim dovolania sudny poplatok nezaplatil, sud
prvého stupnia ho opidtovne vyzval po tom, ako Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 26.
novembra 2013, sp. zn. 2 Obdo V 19/2012 odmietol dovolanie Zalobcu podané proti rozhodnutiu
odvolacicho sudu, ktorym bolo potvrdené rozhodnutie o nepriznani oslobodenia od platenia sudnych
poplatkov, aby sudny poplatok za dovolanie v stanovenej vyske zaplatil.

V § 10 ods. 1 zékon o sudnych poplatkoch ukladd sudu povinnost zastavit’ dovolacie konanie, ak
ucastnik naprick pouceniu o nasledkoch nezaplatil sudny poplatok, a to ani v dodatocnej lehote od
dorucenia vyzvy. Uvedeny postup vSak neprichddza do tvahy, ak dovolatelovi bol ustanoveny
opatrovnik (§ 10 o0s.2 pism. b/ zakona o stdnych poplatkoch).

Sud prvého stupiia uznesenim z 9. januara 2014, ¢. k. 35Cb/11/1995-703 ustanovil E. M. za opatrovnika
zalobcu. Toto uznesenie nadobudlo pravoplatnost’ 4. februara 2014. Za tohto stavu nebolo mozné

postupovat’ podla ustanovenia § 10 ods. 1 zdkona o sudnych poplatkoch a konanie o dovolani zastavit’.

Z uvedeného dévodu odvolaci sud napadnuté uznesenie sudu prvého stupna zrusil a vec mu vratil na
dal$ie konanie (§ 221 ods. 1 O. s. p.).

Rozhodnutie bolo prijaté senatom Najvyssieho stidu Slovenskej republiky pomerov hlasov 3:0.

Poucenie:

Proti tomuto uznesenie odvolanie nie je pripustné.
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