Najvyssi sud
Slovenskej republiky 3 Cdo 149/2008

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci opravneného B., a.s., P., so sidlom
v P., ICO: X., proti povinnému I., byvajucemu v S., vedenej na Okresnom stide Spisska Nova
Ves pod sp. zn. 3 Er 2613/1999, o vymoZenie 54 489,97 Sk s prislusenstvom, na dovolanie
povinného proti uzneseniu Krajského sudu v KoSiciach z 29. janudra 2008 sp. zn. 4 CoE

50/2007, takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Ucastnikom nepriznava nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

Okresny sud SpiSska Novd Ves wuznesenim z27. februara 2007 <¢.k.
3 Er 2613/1999-37 navrh povinného na zastavenie exekucie zamietol. Uviedol, ze exekucné
konanie na navrh opravneného bolo zacaté v sulade so zdkonom, pretoze exekucnym titulom
je pravoplatné a vykonatel'né rozhodnutie a povinny nesplnil povinnost’ ulozent v exeku¢nom
titule. Vykon rozhodnutia vedeny na Okresnom sude SpiSskd Nova Ves pod sp. zn.
E 1779/1994 odpisanim pohladavky =z petiazného uCtu povinného sa stal neucCinnym

z dovodu, Ze penazny ucet bol v Case nariadenia suidneho vykonu petiaznym ustavom zruSeny.

Na odvolanie povinného Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 29. januara 2008
sp. zn. 4 CoE 50/2007 potvrdil uznesenie sudu prvého stupna. Z pripojen¢ho spisu Okresného
stdu SpiSska Nova Ves sp. zn. E 1779/93 zistil, Ze opravneny podal navrh na stidny vykon
rozhodnutia odpisanim pohladavky 54 713,64 Sk s prisluSenstvom z petiazného uctu
povinného. Uznesenim sudu z 19. augusta 1994 bol nariadeny vykon rozhodnutia odpisanim

penaznej pohladavky zuctu povinného. Po ozndmeni penazného ustavu o zruSeni uctu
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z dovodu nizkeho zostatku finanénych prostriedkov a v dosledku nepodnikania povinného,
opravneny podanim zo dna 19. januéara 1999 navrhol stidny vykon rozhodnutia zastavit’ podla
§ 268 ods. 1 pism. b/ O.s.p. Dovodom na zastavenie vykonu rozhodnutia bola skuto¢nost’, ze
uznesenie o nariadeni vykonu rozhodnutia odpisanim penaznych prostriedkov zuctu
povinného sa stalo neucinnym. Neucinnost’ jedného zo spésobov vykonu rozhodnutia nebrani
opravnenému podat’ novy navrh na sidny vykon rozhodnutia, v ktorom ur¢i iny spdsob

vykonu rozhodnutia.

Proti rozhodnutiu odvolaciecho sudu podal 23. aprila 2008 dovolanie povinny.
V dovolani konsStatoval, ze 16. aprila 2008 mu bolo doruené¢ uznesenie Krajského sudu
v KoSiciach z 29. januara 2008 sp. zn. 4 CoE 50/2007. Vzhl'adom na to, Ze opravneny vo veci
Okresného sudu v Spisskej Novej Vsi sp. zn. E 1779/94 podal navrh na zastavenie vykonu
rozhodnutia, ktorému sud vyhovel, je vydanie poverenia v tejto veci anasledny postup
,»heplatny*. Dovolatel’ preto navrhol zrusit’ rozhodnutie odvolacieho sidu a nariadit’ Socialnej

poistovni zastavit’ vykonavanie zrazok z dochodku.

Uznesenim Okresného sudu Spisskd Nova Ves z27. maja 2008 ¢k
3 Er 2613/1999-66 bol povinny pouceny, Zze dovolatel’ musi byt’ zastipeny advokatom, pokial
nema pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho kona (§ 241
ods. 1 veta druha O.s.p.); v tejto suvislosti mu bola zaroveil uloZena povinnost’ v lehote 10 dni
doplnit’ podané dovolanie. Zaroven sid povinného poucil o moznosti ustanovenia zastupcu
z radov advokatov sudom podla § 30 O.s.p., a pre pripad, ze povinny nebude schopny vady

dovolania odstranit’, bol sidom upozorneny, Ze mdze o pravnu pomoc poziadat’ advokata.

V zmysle § 241 ods. 1 vety druhej O.s.p. musi byt dovolatel' zastipeny advokatom,
pokial' nema pravnické vzdelanie bud’ sam, alebo jeho zamestnanec (¢len), ktory za neho

kona.

Povinny v dovolacom konani nepreukazal, ze mé& pravnické vzdelanie. Nepoziadal
sud o ustanovenie zastupcu pre dovolacie konanie z radov advokétov, ato aj napriek jeho
vedomosti (po pouceni sidom), Ze v dovolacom konani musi byt zastipeny advokatom.
Neodstranil tak nedostatok osobitnej podmienky dovolacieho konania, ktorej nesplnenie brani

prejednaniu jeho dovolania.
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Z uvedenych ddévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky konanie o dovolani
povinného zastavil (§ 243c O.s.p. v spojeni s § 241 ods. 1 O.s.p. a § 104 ods. 2 O.s.p.).
Vzhl'adom na dévod, pre ktory zastavil dovolacie konanie, nezaoberal sa otdzkou procesnej

pripustnosti dovolania (ani existenciou procesnych vad konania v zmysle § 237 O.s.p.).

Dovolatel’ z procesného hl'adiska zavinil, Ze sa dovolacie konanie muselo zastavit,
a preto mu vznikla povinnost’ nahradit’ trovy tohto konania (§ 243b ods. 4 O.s.p. v spojeni
s § 224 ods. 1 O.s.p. a § 146 ods. 2 veta prva O.s.p.). Dovolaci sud ucastnikom néhradu trov
dovolacieho konania nepriznal, pretoze ich vznik zobsahu spisu nevyplyva a zaroven
v konani nebol podany ani navrh na ich nahradu (§ 243b ods. 4 O.s.p. v spojeni s § 224 ods. 1
O.s.p.a§ 151 ods. 1 O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 13. oktobra 2008

JUDr.Emil Franciscy,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Klaudia Vraukova



