Najvyssi sud
Slovenskej republiky 4S0/168/2007

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatefky M.H., bytom
P., proti odporkyni S.P., U., B., o invalidny déchodok, na odvolanie odporkyne proti
rozsudku Krajského sudu v Trnave, ¢€.k. 36Sd/195/2005-102 z 5. juna 2007,
rozhodol

takto:

NajvysSi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu v Trnave €.k.
36Sd/195/2005-102 z 5. juna 2007 zrusSuje a vec mu vracia na dalSie
konanie.

Odovodnenie

Napadnutym rozsudkom krajsky sud podla § 250q ods. 2 Obcianskeho
sudneho poriadku (dalej v texte rozsudku len ,0.s.p.“) zruSil rozhodnutia odporkyne
C. X. z 2. septembra 2004, z 18. maja 2006 a z 2. marca 2007, vec jej vratil na dalSie
konanie a zaroven ulozil odporkyni povinnost zaplatit navrhovatelke plnu nahradu
ucelne vynaloZzenych trov konania vsume 48,- Sk do 3 dni od pravoplatnosti
rozhodnutia.

Proti tomuto rozsudku v zakonnej lehote podala odvolanie odporkyna.
Odobvodnila ho tym, Ze vo vyroku predmetného rozsudku je uvedené chybné Cislo
rozhodnuti, nakolko z obsahu davkového spisu je zrejmé, Ze spravne Cislo
rozhodnuti je X.. Zdéraznila tiez, Ze z oddévodnenia rozsudku nemozno zistit, ktoré
rozhodnutia boli zruSené. Z uvedenych dbévodov navrhla, aby odvolaci sud
napadnuty rozsudok krajského sudu zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie.

Navrhovatefka vo svojom pisomnom vyjadreni k odvolaniu vzhfadom
na odvolaci dévod odporkyne - zrusenie neexistujucich rozhodnuti krajskym sudom —
sa stotoznila s odvolanim odporkyne a zhodne navrhla, aby odvolaci sud napadnuty
rozsudok krajského sudu zruSil a vec mu vratil na dalSie konanie.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 250s O.s.p. v spojeni
s § 10 ods. 2 O.s.p.), preskimal napadnuty rozsudok a konanie, ktoré mu
predchadzalo, odvolanie prejednal bez nariadenia pojednavania v sulade s § 250l
ods. 2 v spojeni s § 250ja ods. 3 O.s.p. a dospel k zaveru, Ze napadnuty rozsudok je
potrebné zrusit.
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Z podkladov sudneho spisu je zrejmé, Ze ulohou krajského sudu bolo
preskumat’ zakonnost' rozhodnuti odporkyne, ktoré postupne vydala v davkovej veci
tykajucej sa Ziadosti navrhovatelky o invalidny déchodok, priCom iSlo o rozhodnutia
vSetky vedené pod €. X..

Zo zapisnice o pojednavani z 5. juna 2007 (na C€.I. 98 v spise) vyplyva, ze
samosudkyna na fiom vyhlasila rozsudok, ktorym zruSila rozhodnutia odporkyne
C. X. z 2. septembra 2004, z 18. maja 2006 a z 2. marca 2007.

Na zaklade uvedeného mozno konsStatovat, ze krajsky sud sa dopustil
zavazného procesného pochybenia, ked napadnutym rozsudkom zrusil vo vztahu
k navrhovatelke neexistujuce rozhodnutia, ktoré neboli predmetom preskumavacieho
konania.

Za tohto stavu odvolaciemu sudu nezostavalo ni€ iné, ako rozsudok krajského
sudu zruSit' a vec mu vratit na dalSie konanie (§ 221 ods.1 pism. f/ a ods. 3 v spojeni
s § 246¢ O.s.p.).

V daldom konani bude ulohou krajského sudu zachovat zakonny postup
a vo veci opatovne rozhodnut.

V novom rozhodnuti o veci krajsky sud znovu rozhodne aj o nahrade trov
konania vratane trov konania odvolacieho (§ 224 ods. 3 O.s.p.).

Pouc¢enie: Proti tomuto rozsudku nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave dna 25. juna 2008

Anna Zakova, v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost vyhotovenia:
Dagmar Falbova



