Najvyssi sad 1 Cdo V 4/2010
Slovenskej republiky

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J.J., byvajuceho v M.M.,
proti zalovanym 1/ J.J., byvajucemu v J.J., 2/ Z.Z. H.H. so sidlom v J., 0 zaplatenie 2 996,97
€, vedenej na Okresnom sude KoSice - okolie pod sp.zn. 16 C 288/2004, o dovolani Zalobcu
proti uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky z 22. marca 2010 sp.zn. 4 Nc 8/2010,
takto

rozhodol:

Konanie o dovolani zastavuje.

Ziaden z ucastnikov nema pravo na nadhradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie:

Najvyssi sud Slovenskej republiky uznesenim z 22. marca 2010 sp.zn. 4 Nc 8/2010
rozhodol o nevyluceni predsedu senatu Krajského sudu v Kosiciach JUDr. J. S.
Z prejednavania a rozhodovania veci vedenej na Krajskom sude v Kosiciach pod sp. zn. 5 Co

402/2009 (vec Okresného sudu Kosice — okolie sp. zn. 16 C 288/2004).

Proti tomuto uzneseniu NajvysSieho sudu Slovenskej republiky podal zalobca
dovolanie, v ktorom namietal, Zze sudca JUDr. J.S. ,rozhodol bez méjho vedomia, alebo
predbezného vypocutia v moj neprospech. Nakol'ko som vedel, Ze preco je rozhodnutie také
aké je poziadal som okresny sud o novy proces s inym sudcom a Vv inom mieste republiky.
Nato mi prislo rozhodnutie NajvysSieho siidu S.R. ale sa tam pripomina len zaujatost’ voci
sudcovi, ale nespomina sa hlavny fakt, ze som chcel sud s inym sudcom v inom mieste lebo
v KoSiciach na sude pracuji l'udia ktorych sa tento proces priamo dotyka, lebo poluju
V spominanej novovzniknutej polovnickej organizédcii a ovplyviiuji vysledok sudneho
konania. CiZe nie nahodou neboli poslané relevantné dovody na rozhodnutie Najvyssicho

sudu S.R. aj tu vidno cely zamer proti mne predsedajuceho sudcu JUDr. J.S.., ,, Myslim si,
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ze tieto vazne relevantné dévody neboli publikované pre Najvyssi sud S.R. a Ze boli schvalne

zaml¢ané, aby prislo kladné rozhodnutie pre zamery Krajského sudu v KoSiciach.*

Najvyssi sud Slovenskej republiky predovsetkym skumal, ¢i v danej veci st splnené
podmienky, za ktorych méze konat’ (§ 103 O.s.p.). Dospel pritom k zdveru, Ze vo veci ide
o0 taky nedostatok podmienky konania, ktory nemozno odstranit’, a preto treba konanie

0 dovolani zalobcu zastavit'.

Obciansky sudny poriadok v § 10 a nasl. urCuje funkénu prislusnost’ Najvyssieho sudu
Slovenskej republiky. Najvyssi sud Slovenskej republiky je prislusny na rozhodovanie
0 odvolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako sudov prvého stupna (§ 10 ods. 2
0.s.p.), na rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam krajskych sudov ako sudov
odvolacich (§ 10a ods. 1 O.s.p.), na rozhodovanie o dovolaniach proti rozhodnutiam
Najvyssieho sudu Slovenskej republiky ako stdu odvolacieho (§ 10a ods. 2 O.s.p.), na
rozhodovanie 0 mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam stdov a napokon na
rozhodovanie 0 mimoriadnych dovolaniach proti rozhodnutiam Najvyssieho sidu Slovenske;j

republiky ako odvolacieho sudu (§ 10a ods. 4 O. s. p.).

Dovolanie zalobcu smeruje proti uzneseniu, ktorym Najvyssi sud Slovenskej republiky
rozhodol o nevyluceni predsedu senatu Krajského sidu v Kosiciach JUDr. J.S.
z prejednavania a rozhodovania veci vedenom na tomto sude pod sp.zn. 5 Co 402/2009. Na
rozhodnutie o dovolani proti takému rozhodnutiu nie je dana funk¢éna prislusnost’ Najvyssicho

sudu Slovenskej republiky, ale ani iného sudu.

K podmienkam konania na strane sudu patria také jeho vlastnosti, ktoré vymedzuju
jeho prava a povinnosti ako organu Statu konat’ a vydat’ rozhodnutie. Takouto vlastnostou je
nepochybne aj funk¢né prislusnost’, uprava ktorej dava odpoved’ na otazku, ktory sud je
prislusny konat’ a rozhodovat’ o veci v in§tan¢nom postupe. Chybajica funkcéna prislusnost’ na

prejednanie urcitej veci predstavuje neodstranite'ny nedostatok podmienky konania.

Kedze chybajuca funkénd prisluSnost’ predstavuje neodstranitelny nedostatok
podmienok konania, dovolacie konanie bolo treba podl'a § 104 ods. 1 O.s.p. zastavit’.
Dovolaci sud zaroveii dopiia, e dovolanie Zalobcu bolo podané oneskorene, po

uplynuti dovolacej lehoty stanovenej v § 240 ods. 1 O.s.p.. Napadnuté rozhodnutie
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Najvyssieho sudu Slovenskej republiky nadobudlo pravoplatnost’ 19. aprila 2010 a zalobca
podal dovolanie na poste 27. maja 2010, t.j. po uplynuti jednomesacnej lehoty zakonom
stanovenej na podanie dovolanie, ktora zafina plynat od pravoplatnosti napadnutého

rozhodnutia a v danom pripade uplynula 19. maja 2010.

O nahrade trov konania bolo rozhodnuté podl'a § 146 ods. 1 pism. ¢/ O.s.p.

Pouéenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 22. septembra 2010
JUDr. Daniel Sué¢anska,v.r.

predsednic¢ka senatu
Za spravnost’:

Hrcékova Marta



