9S0/73/2010

ROZSUDOK
V MENE SLOVENSKEJ REPUBLIKY

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zloZzenom z predsednicky senatu
JUDr. Viery Nevedelovej a ¢lenov senatu JUDr. LCubice Filovej a JUDr. Jany Hencekovej,
PhD., v pravnej veci navrhovatel’ky S. I. proti odporkyni Socialnej poist’ovni, tustrediu, Ul.
29. augusta 8, Bratislava, 0 invalidny ddochodok, o odvolani navrhovatelky  proti
rozsudku Krajského sudu v Trenc¢ine z 8. marca 2010, ¢.k. 15Sd/12/2010-32, takto

rozhodol:

Najvyssi stud Slovenskej republiky rozsudok Krajského stdu Vv Trencine
z 8. marca 2010, ¢.k. 15Sd/12/2010-32, potvrdzuje.

Ucastnikom nahradu trov odvolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

Krajsky sud rozsudkom z 8. marca 2010, ¢.k. 15Sd/12/2010-32 potvrdil rozhodnutie
odporkyne zo dna 24. augusta 2009 ¢islo X., ktorym odporkyna podla § 70 zakona C.
461/2003 Z.z. 0 socialnom poisteni v zneni neskorsich predpisov (d’alej len ,,zakon*) zamietla
ziadost  navrhovatel’ky o invalidny dochodok s odovodnenim, Ze podla posudku
posudkového lekara socialneho poistenia nie je invalidna, lebo pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav nema pokles schopnosti vykonavat' zarobkova ¢innost’ 0 viac ako 40%

V porovnani so zdravou fyzickou osobou, ale len 20%.
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Z odovodnenia rozsudku vyplyva, Zze podla posudkov posudkovych lekarov
socialneho poistenia pobocky a Ustredia Socialnej poistovne z 21. jula 2009, 4. decembra
2009 a 19. januara 2010 rozhodujicim zdravotnym postihnutim navrhovatel’ky su dusevné
choroby a poruchy spravania - neurotické, stresové a somatomorfné poruchy, stredne t'azka
forma, ktorej podl'a kapitoly V, polozky 4 pism. a) prilohy ¢. 4 zadkona zodpoveda 20%-na
miera poklesu jej schopnosti vykonavat’ zarobkovu c¢innost’. Krajsky sud nezistil rozpory
medzi zavermi posudkovych lekarov a ndlezmi odbornych lekarskych vySetreni, na zéklade
ktorych vyhodnotili mieru jej poklesu schopnosti vykonavat zarobkova c¢innost. Ani
Z nalezov z vySetreni, ktoré navrhovatel’ka absolvovala po poslednom postdeni zdravotného
stavu posudkovym lekdrom, krajsky std nezistil skuto€nosti, ktorymi by sa posudkovi lekari
nezaoberali. Mal preto za preukazané, ze navrhovatel’ka nie je invalidna podla § 71 ods. 1

zakona a teda nespliia zdkladnti podmienku naroku na invalidny déchodok.

Navrhovatel’ka Vv odvolani proti rozsudku namietala, Ze jej zdravotny stav sa zhorSuje
a neumoznuje jej vykonavat’ zarobkovu ¢innost. Podla jej ndzoru mal krajsky sud nariadit
d’alsie dokazovanie posudenim jej zdravotného stavu posudkovymi lekédrmi, ked’ze predlozila

nov¢ lekarske nalezy.

Odporkyna sa k odvolaniu navrhovatel’ky nevyjadrila.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci podla § 10 ods. 2 O.s.p.
preskimal napadnuty rozsudok a konanie mu predchadzajuce bez pojednavania v stlade

s § 250ja ods. 2 OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu navrhovatel’ky nemozno vyhoviet.

Predmetom preskiimania bola zakonnost’ rozhodnutia odporkyne o zamietnuti ziadosti

navrhovatel’ky 0 invalidny dochodok.

Narok na invalidny déchodok je podla § 70 ods. 1 zak. ¢. 461/2003 Z.z. podmieneny
(okrem iného) invaliditou poistenca, teda tym, Ze poistenec pre dlhodobo nepriaznivy
zdravotny stav ma pokles schopnosti vykonavat zirobkovu cinnost o viac ako 40%
v porovnani so zdravou fyzickou osobou (§ 71 ods. 1 zakona), priCom miera poklesu

schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ je uvedend v prilohe ¢. 4 (§ 71 ods. 5 zédkona).
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Miera poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ v percentach sa urcuje podla
druhu zdravotného postihnutia, ktoré¢ je rozhodujicou pri¢inou dlhodobo nepriaznivého
zdravotného stavu, a so zretelom na zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti. Jednotlivé
percentudlne miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovu ¢innost’ sa neséitavaji. Mieru
poklesu schopnosti vykonavat zarobkovl €innost' urenu podla odseku 6 mozno zvysit
najviac o 10%, ak zavaznost’ ostatnych zdravotnych postihnuti ovplyviiuje pokles schopnosti

vykondavat’ zarobkovu ¢innost’ (§ 71 ods. 6 az 8 zédkona).

Podrla kapitoly V. prilohy €. 4 zakona pri stanoveni poklesu schopnosti zarobkovej
¢innosti je potrebné prihliadnut’ na vyvoj osobnosti V afektivnej, emocionalnej oblasti,

na schopnosti adaptacie, na vplyvy prostredia, moznosti pracovného a socialneho zaradenia.

Pre postdenie naroku na invalidny dochodok je teda podstatnou otdzka vplyvu
dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu na schopnost’ vykonu zarobkovej cinnosti.
Posudkovi lekari, ktori vyhotovili posudky tak pred vydanim preskimavaného
rozhodnutia odporkyiiou, ako aj po podani opravného prostriedku (priCom odporkyna
vyhovela namietkam zaujatosti navrhovatel’ky voc¢i posudkovym lekarom poboc¢ky Socialnej
poistovne v Prievidzi a jej zdravotny stav bol postdeny vedicim lekarom posudkovej
ginnosti  poboc¢ky Socialnej poistovne v Ziline a posudkovym lekarom Socialnej poistovne,
ustredie v Nitre) postupovali v stlade s citovanymi zakonnymi ustanoveniami. Po posudeni
dlhodobo nepriaznivého zdravotného stavu a z lekarskych nalezov dospeli k zaveru, ze
navrhovatel’ka v dosledku dlhodobého uzivania sedativ a hypnotik trpi na poruchu spravania
s anxioznymi prvkami, avSak bez vyraznej psychickej alteracie, jej stav vyZzaduje pravidelné
kontroly a lie€bu, avSak nepodmienuje invaliditu. Ostané zdravotné poruchy nie su posudkovo
vyznamné a neodovodnuju zvySenie miery poklesu schopnosti vykonavat’ zarobkovl ¢innost’

za iné zdravotné postihnutie.

Némietku navrhovatel’ky, Ze krajsky sud mal na zéklade iou predloZenych lekarskych
nalezov nariadit’ d’alSie dokazovanie postidenim jej zdravotného stavu posudkovymi lekarmi,
odvolaci sud nepovazoval za dovodnu, lebo znamietanych lekarskych sprav nevyplyva
zmena diagnostickych zaverov oproti zdverom posudkovych lekarov.

Aj odvolaci sud povazoval posudky posudkovych lekdrov o zdravotnom stave a miere
poklesu schopnosti navrhovatel’ky vykonavat zarobkovi cinnost' za uplné, objektivne

a presvedCivo zdovodiujuce zaver, ze zdravotny stav navrhovatel’ky nesposobuje viac ako
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40%-ny pokles schopnosti vykonavat zarobkovu cinnost amal za preukazané, ze
navrhovatel’ka nespiita podmienku invalidity podla § 71 ods. 1 zakona pre vznik naroku
na invalidny déchodok podla § 70 ods. 1 zdkona. Pokial' navrhovatel’ka namietala, Ze jej
zdravotny stav sa zhorSuje, toto tvrdenie ni¢im nepreukazala, ani k odvolaniu nepredlozila
novsie dokazy, ktoré¢ by zavery uvedenych posudkov spochybnili, resp. ktoré by preukazali

iny rozsah poskodenia, ako bol zisteny posudkovymi lekarmi.

Z uvedenych dovodov aj odvolaci sud dospel k zaveru, ze rozhodnutie odporkyne
z 24. augusta 2009 je v stlade so zdkonom a preto napadnuty rozsudok krajského sudu
podla § 219 O.s.p. potvrdil.

Ucastnikom konania odvolaci sud nepriznal pravo na nahradu trov odvolacieho
konania, lebo navrhovate’ka nebola uspesna ani v odvolacom konani a odporkyni trovy
nevznikli.

Odvolaci sud povazuje za potrebné uviest’, Ze v pripade zhorSenia zdravotného Stavu
ma navrhovatel'ka moznost’ kedykol'vek poziadat’ znovu o priznanie invalidného déchodku
prostrednictvom prislusnej pobocky Socidlnej poistovne.

Poucé¢enie : Proti tomuto rozsudku nie je opravny prostriedok pripustny.

V Bratislave 27. oktébra 2010

JUDr. Viera Nevedelova, v.r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Anna Kolarikova



