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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobkyne obchodnej spolo¢nosti DAMATIS s. r. o.,
Banska Bystrica, Internatna 35, ICO: 46 502 548, proti zalovanej obchodnej spolo¢nosti M-
TROCKENBAU s. 1. 0., Bratislava, Stara Vajnorska 4, ICO: 50 845 691, o zaplatenie 2.652 eur, vedenej
na Mestskom sude Bratislava IV pod sp. zn. 63C/64/2024 o nesuhlase s postipenim sporu, takto

rozhodol:

Nestihlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu Okresnym sidom Banska Bystricaje d 6 v
odny.

Na prejednanie sporu je kauzalne prislusny Mestsky sud Bratislava I11.

Odovodnenie

1. Okresny sud Banska Bystrica postlpil spor vedeny v upominacom konani v zmysle zékona ¢.
307/2016 Z. z. o upominacom konani a o doplneni niektorych zdkonov v zneni neskorSich predpisov
(dalej len ,,zakon ¢. 307/2016 Z. z.*) pod sp. zn. 33Up/1637/2024 Mestskému sudu Bratislava IV podla
zakona ¢. 160/2015 Z. z. Civilny sporovy poriadok v zneni neskorSich predpisov (d’alej len ,,CSP*).
Posttpenie sporu odovodnil tym, Ze podla § 10 ods. 3, resp. § 14 ods. 3 zakona ¢. 307/2016 Z. z.
zalobkynia dorudila v zdkonnej lehote navrh na pokracovanie v konani na prislu§nom stde.

2. Mestsky sud Bratislava IV predlozil spor Najvyssiemu sudu Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi
sud“) na rozhodnutie o kauzalnej prislusnosti (§ 43 ods. 2 CSP) s tym, Ze ide o zavizkovy vztah medzi
obchodnymi spolo¢nostami v zmysle § 261 zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodny zakonnik (dalej len
,»ObZ*). Vzhl'adom na uvedené mal za to, Ze prisluSnym je Mestsky sud Bratislava III.

3. Najvyssi sud, ktory je ako sud spolo¢ne nadriadeny Okresnému sudu Banska Bystrica a Mestskému
sudu Bratislava I'V podla § 43 ods. 2 CSP prislusny na rozhodnutie o prislusnosti, prejednal vec a dospel
k zaveru, ze nesthlas Mestského stidu Bratislava IV s postipenim sporu je dévodny.

4. Podl'a ustanovenia § 36 ods. 1 a ods. 2 CSP konanie sa uskuto¢fiuje na sude, ktory je na prejednanie
prislusny. Prislusnost’ sa urcuje podla okolnosti v ¢ase zacatia konania; takto ur¢enda prislusnost’ trva az



do skonéenia konania. Sud aj bez namietky skiuma vecnu prislu§nost’, kauzalnu prislusnost’ a funként
prislusnost’ pocas celého konania; kauzalnu prislusnost’ v obchodno-pravnych sporoch sud skiima iba
do otvorenia pojednavania alebo predbezného prejednania sporu (§ 40 CSP).

5. Podla § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postipeny, s postipenim nesthlasi, bezodkladne
predlozi stidny spis bez rozhodnutia spolo¢ne nadriadenému stidu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prisluSnost’, predlozi sudny spis svojmu nadriadenému stdu. Tymto rozhodnutim st
sudy viazané.

6. Podl'a § 13 CSP na konanie v prvej inStancii je miestne prisluSny v§eobecny sud zalovaného, ak nie je
ustanovené inak. V8eobecnym stidom pravnickej osoby je sud, v ktorého obvode ma pravnicka osoba
adresu sidla (§ 15 ods. 1 CSP).

7. Podla § 22 pism. a) CSP prislusnost’ v obchodnopravnych sporoch, na konanie v obchodnopravnych
sporoch je prislusny Mestsky std Bratislava 111 pre obvod Krajského stidu v Bratislave.

8. Podla ustanovenia § 2 ods. 3 zdkona ¢. 371/2004 Z. z. o sidlach a obvodoch sudov Slovenske;j
republiky a o zmene zakona ¢. 99/1963 Obciansky sudny poriadok v zneni neskorsich predpisov v zneni
zakonov €. 428/2004 Z. z. a ¢. 757/2004 Z. z. sidlom Mestského sudu Bratislava III je mesto Bratislava;
jeho obvod tvori izemny obvod okresov Bratislava I, Bratislava II, Bratislava III, Bratislava IV a
Bratislava V.

9. Na to, aby uréity zavizkovy vztah spadal do mnoziny obchodnopravnych zavizkov, musi napiiat’
kritéria ustanovené v § 261 ObZ, pripadne si strany v zmysle § 262 ObZ dohodnut’, Ze ich zavizkovy
vzt'ah, ktory nespada pod vztahy uvedené v § 261 ObZ, sa spravuje Obchodnym zakonnikom.

10. Podl'a § 261 ods. 1 ObZ tato ¢ast’ zdkona upravuje zdvizkové vzt'ahy medzi podnikatel'mi, ak priich
vzniku je zrejmé s prihliadnutim na vSetky okolnosti, Ze sa tykaju ich podnikatel'skej ¢innosti.

11. Pre stanovenie sudnej prislusnosti je vzdy vyznamny obsah Zaloby, ktory formuluje Zalobca, teda i to
akej sudnej ochrany sa dovolava (uznesenie Najvy$Sicho sudu SR z 11. decembra 2019 sp. zn.
6Ndc/15/2019).

12. Z obsahu spisu predlozeného najvys$Siemu sudu vyplyva, Ze si Zalobkyna uplatnila narok na
zaplatenie sumy 2.652 eur. Tento narok si zalobkyna uplatnila titulom nevyplatenia faktur za obdobie od
02/2023 do 06/2024, pricom sa jedna o faktiry tykajuce sa spracovania uc¢tovnej agendy. Navyse, aj
zalobkyfla priamo vo svojom ndvrhu oznacila, Ze ndvrhom sa uplatiiuje obchodnopravny narok.

13. Z uvedeného je zrejmé, Ze sa jedna o konanie na pefiazné plnenie v spore z obchodného zaviazkového
vztahu v zmysle § 261 ObZ, na ktorého rozhodovanie je kauzalne prislusny v zmysle § 22 pism. a) CSP
v zneni G¢innom od 01. jina 2023 v spojeni s § 2 ods. 3 zakona ¢. 371/2004 Z. z. - Mestsky sud
Bratislava III. Nesuhlas Mestského sudu Bratislava IV s postipenim sporu je preto dovodny. K
preskiimaniu kauzalnej prislusnosti doslo do otvorenia pojedndvania alebo predbezného prejednania sporu
(§ 40 CSP veta za bodkociarkou).

14. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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