Najvyssi sad 3Nds/2/2011
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi std Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: M. 8., proti zalovanému:
Urad price, socialnych veci a rodiny v Bratislave, Vazovova ¢. 7/A, Bratislava, v konani
0 zruSenie prikazu na vykon rozhodnutia zrazkami z déchodku a vydanie predbezného
opatrenia, konajuc o nestihlase Krajského sudu v Bratislave s postipenim veci, takto

rozhodol:

Nesuhlas Krajského sudu v Bratislave s postipenim veci sp. zn. 18C/16/2008
Z Okresného sudu Bratislava I uznesenim zo dna 05.08.2008 nie je dovodny.

Na konanie arozhodnutie vo veci je vecne a miestne prislusny Krajsky suad
v Bratislave.

Odovodnenie

Navrhom doru¢enym NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky dna 14.02.2011 vyslovil
Krajsky sud v Bratislave nesthlas s postipenim veci vedenej na Okresnom sude
Bratislava | pod spisovou znatkou 18C/16/2008. Okresny sud Bratislava I uznesenim
¢.k. 18C/16/2008-83 zo dna 05.08.2008 vyslovil svoju vecnu neprislusnost’ a postipil vec
Krajskému sadu v Bratislave s odovodnenim, Ze Zalobca namieta postup Uradu préce,
socidlnych veci a rodiny v Bratislave a ziada zrusit’ prikaz na vykon rozhodnutia vydany
V spravnom konani. Vzhladom na to, Ze na preskimanie postupu sprdvneho organu
je v zmysle § 247 Obcianskeho sudneho poriadku (d’alej len O.s.p.) vecne a miestne prislusny
Krajsky sud v Bratislave, Okresny sud Bratislava I mu vec posttpil na d’alSie konanie.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud vecne prislusny na rozhodovanie sporov
0 vecnu prislusnost’ (§ 246¢ ods. 1 veta prva O.s.p. a § 104a ods. 3 O.s.p.) po oboznameni
sa svecou dospel kzaveru, ze nestihlas Krajského sudu v Bratislave s postapenim
predmetnej veci Okresnym sudom Bratislava | nie je dovodny.
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Podl'a § 104a ods. 3 O.s.p. ak sud, ktorému bola vec postiipend, s jej postupenim
nesuhlasi, predlozi vec bez rozhodnutia NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky.
Rozhodnutim Najvyssieho sudu Slovenskej republiky st sudy nizSieho stupiia viazané.

Podla § 244 ods. 1 O.s.p. v spravnom sudnictve preskiimavaju stidy na zaklade zalob
alebo opravnych prostriedkov zakonnost’ rozhodnuti a postupov organov verejnej spravy.

Na preskumavanie rozhodnuti a postupov st vecne prislusné krajské sudy, ak zakon
neustanovuje inak (§ 246 ods. 1 O.s.p.).

Vecna prislusnost’ krajskych sudov na preskimanie rozhodnuti a postupov
je pravidlom, z ktorého vynimku musi ustanovit' zakon. Takymto zakonom je Obg¢iansky
sudny poriadok alebo iné zakony, ktoré ustanovuji vecnu prisluSnost’ okresnych sudov
a Najvyssieho sudu Slovenskej republiky.

Krajsky sud vo svojom nesthlase s postupenim veci neuviedol $pecifikaciu dovodov,
pre ktoré vec predlozil na rozhodnutie NajvysSiemu sudu Slovenskej republiky.

Senat Najvyssieho sidu po oboznameni sa s obsahom sudneho spisu dospel k zaveru,
ze v tejto veci je vecne prislusnym Krajsky sud v Bratislave, pretofe predmetom konania

je rozhodnutie vydané spravnymi orgdanmi.

Ulohou prvostupiiového sudu bude predovietkym preskumat, &i rozhodnutie oznatené
zalobcom je spdsobilym predmetom sudneho prieskumu, ¢i podanie zalobcu nemozno

povazovat za podanie namietok podla §76 ods. 2 zdkona ¢. 71/1967 Zb. spravny poriadok,
c¢o by mohlo viest k zaveru, ze vec nespadd do pravomoci sudov, kedZe tu predchadza
zdakonna moznost’ konania na inom organe (§ 104 ods. 1 veta druha O.s.p.).

Okresny sud Bratislava |spravne postupil  predmetni vec Krajskému suadu
v Bratislave, preto z uvedenych dévodov Najvyssi sud Slovenskej republiky podla § 104a
ods. 3 O.s.p. rozhodol, Ze nesuhlas Krajského sudu v Bratislave s postipenim veci nie
je dovodny.
Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.

V Bratislave diia 9. marca 2011

JUDr.Jana ZEM KOV A PhD. v.r.
predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Emilia Cickova



