Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 5Ndc/5/2023

Identifikacné Cislo spisu: 6122477534

Datum vydania rozhodnutia:  29.03.2023

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Haluskova

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2023:6122477534.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v spore Zalobcu L.. L. S., nar. XX.XX.XXXX, bytom Y. XX, XXX
XX 0. E., zastipeného advokatom JUDr. Jozefom Stefancom, so sidlom Kresankova 7C, 841 05
Bratislava, proti zalovanému Hornonitrianske bane Prievidza, a.s., so sidlom Matice slovenskej 10, 971
01 Prievidza, ICO: 36 005 622, o zaplatenie 8.658,96 eur s prislusenstvom, vedenom na Okresnom stude
Prievidza pod sp. zn. 18C/5/2023, o nesuhlase s postipenim veci takto

rozhodol:

Na prejednanie veci vedenej na Okresnom sude Prievidza pod sp. zn. 18C/5/2023 a predtym na
Okresnom sude Banska Bystrica pod sp. zn. 12Up/1660/2022 je prislusny Okresny sud Nové Mesto nad
Vahom.

Odovodnenie

1. Okresny sud Prievidza predloZil vec na rozhodnutie Najvys$siemu stidu Slovenskej republiky z dovodu
nesthlasu s postipenim veci Okresnym sudom Banska Bystrica. Poukézal pritom na § 43 ods. 2
Civilného sporového poriadku (d’alej aj ,,CSP*) a skuto¢nost, Ze ide o individudlny pracovnopravny spor
a zalovany ma sidlo v obvode Krajského sudu v Tren¢ine. Na prejednanie sporu je potom v zmysle § 23
pism. ¢/ CSP kauzalne prislusny Okresny sid Nové Mesto nad Vahom.

2. Podl'a § 43 ods. 2 CSP ak sud, ktorému bol spor postupeny, s postipenim nesuhlasi, bezodkladne
predlozi sudny spis bez rozhodnutia spolocne nadriadenému sudu na rozhodnutie o prislusnosti; ak ide o
spor o miestnu prislusnost’, predlozi sidny spis svojmu nadriadenému sudu. Tymto rozhodnutim s
sudy viazané.

3. Okresny sud Banska Bystrica v upominacom konani vydal dita 15. decembra 2022 platobny rozkaz
sp. zn. 12Up/1660/2022, proti ktorému zalovany podal odpor. Zalobca vo vyjadreni zo diia 03.02.2023 k
odporu navrhol pokra¢ovanie v konani.

4. Z obsahu spisu vyplyva, Ze zalobca sa proti zalovanému, ktorého sidlo je mesto Prievidza, teda v
obvode Okresného sudu Prievidza, ktory sa nachadza v obvode Krajského sudu v Tren¢ine, doméhal
zaplatenia zalovanej sumy titulom mzdovych narokov za $pecifikované obdobie. Ide teda o individualny



pracovnopravny spor.

5. Podla § 23 pism. ¢/ CSP na konanie v individudlnych pracovnopravnych sporoch a v sporoch z
kolektivnych pracovnopravnych vztahov, Strajku a vyluky je prislusny Okresny sud Nové Mesto nad
Vahom pre obvod Krajského sudu v Trencine.

6. Vzhl'adom na uvedené je nepochybné, ze v sulade s citovanym ustanovenim zakona

je na konanie v danej veci kauzalne prislusny Okresny sud Nové Mesto nad Vdhom. Okresny sud
Banska Bystrica, na ktory bola podana zaloba, teda nespravne postipil vec Okresnému sudu Prievidza.
Nesthlas Okresného sudu Prievidza s postipenim veci Okresnym sudom Banskd Bystrica je teda
doévodny.

7. Toto rozhodnutie bolo prijaté senatom najvyssicho sudu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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