Najvyssi sud 1 Rks/1/2009
Slovenskej republiky

Uznesenie

NajvysSi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: J., bytom H.,
zastupeny JUDr. D., advokatom so sidlom S., Z., proti odporcovi: M., spol. s r. 0., so
sidlom M., zastupeny JUDr. M., advokatkou so sidlom S., za ucasti vedlajSieho
ucastnika: Socialna poist'oviia, ustredie, so sidlom Ul. 29. augusta ¢. 8 a 10,
Bratislava, o nahradu Skody na zdravi, o navrhu Socialnej poistovne, ustredia
v Bratislave v spore o pravomoc, takto

rozhodol:

Prejednanie a rozhodnutie veci p at r i do pravomoci Okresného sudu
Banska Bystrica.

Odovodnenie

Socialna poistovia dorucila dfia 5. januara 2009 na NajvysSi sud Slovenskej
republiky navrh na rozhodnutie sporu o pravomoc podla § 8a Obcianskeho sudneho
poriadku (dalej len ,OSP“), pretoze nesuhlasila s rozhodnutim Okresného sudu
Banska Bystrica zo 14. juna 2005 €. k. 7C 127/99-89, ktorym sud konanie zastauvil
z dévodu nedostatku pravomoci a rozhodol o postupeni veci Socialnej poistovni
Bratislava z dévodu, Ze rozhodovanie patri do pravomoci Socialnej poistovne.

Socidlna poistovihia v navrhu poukazala na spolocné stanovisko
obCianskopravneho a spravneho kolégia NajvysSieho sudu Slovenskej republiky
k niektorym otazkam pravomoci sudu na rozhodovanie o odSkodfiovani pracovnych
urazov a choréb z povolania.

NajvysSi sud Slovenskej republiky ako sud prislusny rozhodovat
o kompetencnych sporoch podla § 8a OSP po oboznameni sa s vecou dospel
k zaveru, Zze zastavenie sudneho konania v cCasti narokov vzniknutych
do 31. decembra 2003 a postupenie veci na konanie Socialnej poistovni, nema oporu
v zakone.

Navrhom na zacCatie konania zo dna 12. jula 1999 sa navrhovatel voci
odporcovi domahal nahrady Skody na zdravi v désledku pracovného urazu, ato
bolestného a nahrady za stazenie spoloenského uplatnenia v sume 200 000,--Sk
spolu s urokom z omeSkania a nevycislenej nahrady za stratu na zarobku pocas
pracovnej neschopnosti. Okresny sud v Banskej Bystrici uznesenim vyhlasenym
na pojednavani konanom dria 10. marca 2004 v zmysle ustanovenia § 43 ods. 1
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OSP vyzval navrhovatela, aby v lehote 15 dni odstranil vady navrhu spocivajuce
v nejasnosti a neurcitosti jeho petitu tak, aby bolo zrejmé v akej vySke si uplatriuje
narok ztitulu bolestného, staZenia spoloCenského uplatnenia a ztitulu straty
na zarobku, pripadne inych pravnych dévodov. Podanim zo drfia 29. marca 2004
zmenil navrhovatel Zalobny petit tak, Ze sa domahal voci navrhovatelovi zaplatenia
bolestného v sume 194 000,--Sk a nahrady za stazenie spoloCenského uplatnenia
v sume 480 000,--Sk.

Okresny sud v Banskej Bystrici uznesenim zo 14. januara 2005 €. k. 7C
127/99-74 v zmysle ustanovenia § 43 ods. 2 OSP odmietol podanie navrhovatela
v Casti nahrady za stratu na zarobku po¢as pracovnej neschopnosti.

Okresny sud v Banskej Bystrici uznesenim zo 14. juna 2005 €. k. 7C 127/99-
89 v zmysle ustanovenia § 104 ods. 1 veta druha OSP zastavil konanie z dévodu
nedostatku pravomoci a rozhodol o postupeni veci Socialnej poistovni so sidlom
v Bratislave s odévodnenim, Zze podfla ustanovenia § 259 ods. 1 a § 272 ods. 1, 2, 5

zakona ¢. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni neskorSich predpisov vec
nespada do pravomoci sudov.

Socialna poistovna po postupeni veci namietala spravnost’ zaverov okresného
sudu pokial jej boli postupené na konanie naroky vzniknuté do 31. decembra 2003
ako organu prislusnému o nich rozhodnut.

NajvysSi sud Slovenskej republiky namietky uplatnené Socialnou poistoviiou
povazoval za opodstatnené.

Podla stanoviska obcianskopravneho a spravneho kolégia NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky, uverejneného pod &. 27 v Zbierke stanovisk NajvysSieho sudu
a rozhodnuti sudov Slovenskej republiky ¢&. 4/2006, rozhodovanie o narokoch
na nahradu za stratu na zarobku po skonCeni pracovnej neschopnosti alebo pri
uznani invalidity alebo CiastoCnej invalidity, o nahrade za stratu na dochodku
a o nahrade nakladov na vyzivu pozostalych, vzniknutych z pracovnych urazov alebo
choréb z povolania do 31. decembra 2003, patri do pravomoci sudu, aj ked naroky
boli uplatnené po ucinnosti zakona €. 461/2003 Z. z. o socialnom poisteni v zneni
neskorSich predpisov.

Zo stanoviska vyplyva, Ze NajvySSi sud Slovenskej republiky prihliadol
na upravu vykonanu zakonom €. 461/2003 Z. z., ktorého ustanovenim § 294 bod 27
boli zruSené ustanovenia § 198 ods. 1 pism. a/ - c/, §§ 199 az 213 zak. ¢. 311/2001
Z. z., priCom z nich vyplyvajucim narokom od 1. januara 2004 zodpovedaju naroky
podla § 85 a nasl., § 88 a nasl., § 92 a nasl. zak. €. 461/2003 Z. z. a Ze na konanie
v tychto veciach ako veciach davkovych podfa § 172 ods. 3 pism. a/ od uc&innosti
zakona su v zmysle § 177 tohto zakona prislusné organizacné zlozky Socialnej
poistovne.

Ustanovenim § 272 ods. 5 a6 zakon €. 461/2003 Z. z. vS8ak z pravomoci
Socialnej poistovne vynal rozhodovanie o narokoch za obdobie do 31. decembra
2003 (a to nielen pravoplatne neskoncéenych, ale aj uplatnenych po 31. decembri
2003), tym, Ze urcil, Ze sa onich rozhodne podla predpisov ucinnych do 31.
decembra 2003, priCom ziaden zakon neustanovil, ze o tychto narokoch ma konat
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Socialna poistovia. V takychto pripadoch preto konanie zacaté na sude musi
dokoncit' sud.

V predmetnom stanovisku je dalej uvedené, Ze pravomoc Socialnej poistovne
vSak nie je dana vo veciach narokov na zvySenie bodového hodnotenia stazenia
spoloCenského uplatnenia v zmysle zakona €. 437/2004 Z. z., lebo z tejto osobitne;j
pravnej upravy vyplyva, Zze o tychto narokoch rozhoduje sud (§ 5 ods. 5 citovaného
zakona).

Podla § 11 ods. 1 zakona ¢. 437/2004 Z. z. na bolest a stazenie
spolo¢enského uplatnenia v désledku uUrazu a iného poSkodenia na zdravi, ktoré bolo
spdsobené pred nadobudnutim ucinnosti tohto zakona, a ak ide o chorobu
z povolania z takej choroby, ktora bola zistena pred tymto driom, sa vztahuju
doterajSie predpisy.

Najvyssi sud Slovenskej republiky o podanom navrhu preto rozhodol tak, Ze

prejednanie a rozhodnutie veci patri do pravomoci Okresného sudu v Banskej
Bystrici.

P ou ¢ enie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave, dia 30. januara 2009

JUDr. Jozef Hargas, v.r.
predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:
Peter Szimeth



