Najvyssi sud 1 Obo 5/2013
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatel'a JUDr. D. P., spravca
konkurznej podstaty upadcu T., a. s. v likvidacii, so sidlom C., ICO: X., zastiipeného
JUDr. J. G., advokat, so sidlom K. proti odporcovi L. K., bytom J., za tcasti vedl'ajSieho
ucastnika Mgr. Ing. P. K. , so sidlom S., spravca konkurznej podstaty upadcu T., §. p.
v likvidacii, ICO: X., o zaplatenie sumy 378,25 eur s prisluSenstvom, na odvolanie
vedl'ajSieho ucastnika na strane odporcu Mgr. Ing. P. K., proti uzneseniu Krajského sudu
v Bratislave ¢. k. 6Cbi/14/2009-160 z 20. decembra 2012, takto

rozhodol:

Uznesenie Krajského sudu v Bratislave ¢. k. 6Chi/14/2009-160 z 20. decembra 2012

potvrdzuje.

Odoéovodnenie:

Krajsky sud v Bratislave napadnutym uznesenim prerusil konanie v predmetnej
pravnej veci do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Krajskom sude v Bratislave

pod sp. zn. 68Chi/10/2000.

V oddvodneni uznesenia uviedol, Ze navrhovatel, ako spravca konkurznej podstaty
upadcu T., a. s. v likvidacii, so sidlom C. (d’alej aj ,,v T., a. s.*) sa podanym navrhom doméha
proti odporcovi zaplatenia sumy 378,25 eur s prisluSenstvom z titulu dlzného ndjomného
za byt ¢. 18, nachadzajtci sa v T., na 1. poschodi, a to za obdobie od novembra 2008 do

marca 2009.

Krajsky sud v Bratislave rozsudkom ¢. k. 6Cbi/8/2009-119 z 20. juna 2012 navrh
zamietol. Na zaklade odvolania podan¢ho navrhovatelom Najvyssi sud Slovenskej republiky

uznesenim ¢. k. 10bo/65/2012 z 30. oktobra 2012 napadnuty rozsudok Krajského sudu zrusil
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a vec mu vratil na d’alSie konanie. V odévodneni uznesenia uviedol, Ze spornd nehnutel'nost’
bola zapisand do konkurznej podstaty navrhovatelom, ako aj vedlajSim tcastnikom.
Vylucovacie Zaloby podali obaja spravcovia, priCom o vylucovacej zalobe JUDr. D. P. proti
Mgr. Ing. P. K. uz bolo pravoplatne rozhodnuté rozsudkom Okresného stidu v Trnave €. K.
44Chi/6/2007-653 z 26. marca 2008 v spojeni s rozsudkom Krajského sidu v Trnave ¢. k.
21CoKR/4/2008-767 z 23. septembra 2008 tak, ze vyluCovacia zaloba bola zamietnuta.
Spravca konkurznej podstaty upadcu T., §. p. v likvidacii (v tomto spore vedl'ajsi ucastnik
na strane odporcu) podal dia 9. februdra 2000 proti navrhovatel'ovi vyluCovaciu Zalobu,
ktorou ziada o vylucenie spornych nehnutel'nosti, vratane predmetnej nehnutelnosti, zo stpisu
majetku patriaceho do konkurznej podstaty upadcu T., a. S., priCom pravna vec je vedend
na Krajskom sude v Bratislave pod sp. zn. 68Cbi/10/2000, a teraz nebola rozhodnuta.
Najvyssi sud Slovenskej republiky poukazal na to, Ze v prejednavanej veci sid nemdze riesit’
otazku opodstatnenosti zaradenia veci (bytu) do majetku patriaceho do konkurznej podstaty
upadcu ako otazku predbeznt (navySe odporca ani nie je vyluCovatelom). RieSenie otazky
opravnenosti zaradenia veci do majetku patriaceho do konkurznej podstaty Upadcu zékon
zveruje osobitnému tzv. vylu¢ovaciemu konaniu podla ust. § 19 zakona ¢. 328/1991 Zb.
o konkurze a vyrovnani v zneni neskorSich zmien a doplnkov (d’alej len ,,ZKV ), resp. ust.
§ 78 zakona ¢. 7/2005 Z. z. o konkurze a reStrukturalizacii v zneni neskorSich zmien
a doplnkov (dalej len ,,ZKR*). Krajsky sud preto musi pockat na vysledok konania
o prebiehajucej vylucovacej zalobe a podla tohto jeho vysledku nasledne v prejednavanej veci

rozhodnut’.

Krajsky std v Bratislave, postupujuc v zmysle usmernenia Najvy$Sieho stdu
Slovenskej republiky, konanie v predmetnej pravnej veci prerusil do pravoplatného skoncenia
konania vedeného na Krajskom stde v Bratislave pod sp. zn. 68Cbi/10/2000, nakolko
pre posudenie predmetného naroku navrhovatel'a moéze mat’ vyznam rozhodnutie Krajského
sidu v Bratislave v konani vedenom pod sp. zn. 6Cbi/10/2000 o vylucenie spornych

nehnutel'nosti zo supisu konkurznej podstaty ipadcu T., a. S.

Proti tomuto rozhodnutiu podal v zdkonom stanovenej lehote odvolanie vedlajsi
ucastnik na strane odporcu (d’alej aj ,,odvolatel’ ), ktory navrhol, aby odvolaci sid napadnuté

uznesenie krajského sudu zrusil a vec mu vratil na d’alSie konanie.
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Odvolatel' uviedol, Ze konanie o vylucovacej zalobe vedenej na Krajskom stde
v Bratislave pod sp. zn. 68Cbi/10/2000 je prerusené do pravoplatného skoncenia konania
vedeného na Okresnom sude v Trnave pod sp. zn. 13C/279/1999, ktoré je prerusené
do pravoplatného skoncenia konania vedeného na Okresnom sude v Trnave pod sp. zn.
25K/7/2005 (konkurzné konanie na majetok upadcu T., 8. p., ktoré¢ho spravcom je vedlajsi
Géastnik). Dalej poukazal na podstatu vylucovacej zaloby, ktora je Zalobou vlastnickou
a urcovacou a jej cielom je chranit’ vlastnicke pravo. Pravny nazor NajvysSieho sudu
Slovenskej republiky, ktorym bol krajsky sud v viazany pri rozhodovani, je podl'a jeho nazoru
neopodstatneny, nehospodarny a v rozpore s principom pravnej istoty. NavySe, vedlajsi
ucastnik nie je ani ucastnikom konania vedené¢ho na Okresnom sude v Trnave pod sp. zn.
13C/279/1999. Okrem toho navrhovatel v konani sp. zn. 44Cbi/6/2007 nepreukazal

vlastnicke prévo, resp. ani ziadne iné pravo k predmetnej nehnutel'nosti.

Odporca v pisomnom podani z5. augusta 2013 wvyslovil suhlas s odvolanim

vedlajSieho Ui¢astnika na strane odporcu.

Najvyssi sud Slovenskej republiky, ako sid odvolaci (ust. § 10 ods. 2 O. s. p.),
prejednal vec v napadnutom rozsahu podla ust. § 212 ods. 1 O. s. p., bez nariadenia
pojednavania podla ust. § 214 ods. 2 O. s. p. a dospel k zaveru, Ze odvolaniu nie je mozné

vyhoviet.

Predmetom odvolacieho konania je preskiimanie vecnej spravnosti uznesenia, ktorym
Krajsky stud prerusil konanie v predmetnej pravnej veci do pravoplatného skoncenia konania

vedeného na tom istom stde pod sp. zn. 68Chi/10/2000.

Podra ust. § 109 ods. 1, pism. b/, prva veta O. s. p. sud konanie prerusi, ak rozhodnutie

zavisi od otazky, ktoru nie je v tomto konani opravneny riesit’.

V posudzovanej veci sa navrhovatel domaha proti odporcovi zaplatenia sumy 378,25
eur s prislusenstvom z titulu ndjomného za uzivanie bytu ¢. 18 na U., ktory je zapisany
v konkurznej podstate upadcu T., a. s. Vedl'ajsi ucastnik na strane odporcu podal proti
navrhovatel'ovi Zalobu o vyluc¢enie spornej nehnutelnosti zo supisu majetku patriaceho
do konkurznej podstaty upadcu T., a. s., priCom pravna vec je vedena na Krajskom sude
v Bratislave pod sp. zn. 68 Cbi/10/2000.
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Po preskumani veci odvolaci sud dospel k zaveru, ze krajsky sud spravne postupoval
v sulade s vyslovenym pravnym ndzorom odvolacieho sudu, ked konStatoval, ze
v posudzovanej veci su splnené zakonné podmienky na preruSenie konania (ust. § 109 ods. 1
pism. b/ prva veta O. s. p.), kedze v predmetnej veci krajsky sud nemdze rieSit’ otdzku
opodstatnenosti zaradenia veci (bytu ¢. 18) do konkurznej podstaty, ako otazku predbeznu,
pretoze ide jej rieSenie zakon zveruje osobitnému tzv. vylucovaciemu konaniu podla ust.
§ 19 ZKV, resp. ust. § 78 ZKR. Zapisané veci, pohl'adavky, pripadne d’alSie prava, o ktorych
st pochybnosti, ¢i do majetku patriaceho do konkurznej podstaty skuto¢ne patria, moézu byt
zo supisu majetku vylucené len na zéklade pravoplatného rozhodnutia sudu, ktorym bolo
vyhovené zalobe o vylucenie veci (pohl'adavky, resp. prava) zo supisu podstaty podanej proti
spravcovi konkurznej podstaty (pokial nedoslo k dobrovol'nému vyliceniu veci zo stipisu

majetku spravcom).

S poukazom na vysSSie uvedené NajvySsi sud Slovenskej republiky napadnuté

uznesenie krajského stidu podla ust. § 219 ods. 1 O. s. p. potvrdil ako vecne spravne.

Senat NajvyssSieho stdu Slovenskej republiky rozhodol hlasovanim pomerom hlasov

%

3:0 (ustanovenie § 3 ods. 9 zakona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni

niektorych zdkonov v zneni neskorsich predpisov).
Poucdenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustné odvolanie.
V Bratislave 13. augusta 2013
JUDr. Stefan Satka, v. r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Hana SegeCova



