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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky na neverejnom zasadnuti 19. novembra 2013 v senate zloZzenom z
predsedu JUDr. Emila Bdzoch a sudcov JUDr. Viliama Dohfianského a JUDr. Martina Piovartsyho v
trestnej veci proti obvinenému T. B. , vedenej na Okresnom stude Levice pod sp. zn. 3Nt 87/2012, o
dovolani obvineného proti uzneseniu Krajského sudu v Nitre z 25. aprila 2013, sp. zn. 2Tos 49/2013,
takto

rozhodol:

Podrla § 382 pism. f/ Tr. por. dovolanie obvinen¢ho T. B. saodmieta.

Odovodnenie

Napadnutym uznesenim krajsky sad podla § 194 ods. 1 pism. a/ Tr. por. zru§il uznesenie Okresného
sudu Levice z 25. februdra 2013, sp. zn. 3Nt 87/2012, ktorym podla § 399 ods. 1 Tr. por. odmietol
navrh odsudeného T. B. na povolenie obnovy konania v trestnej veci vedenej na Okresnom sude Levice
pod sp. zn. 5Pp 219/90, a sam o veci rozhodol tak, ze uvedeny navrh na povolenie obnovy odmietol
podla § 399 ods. 1 pism. b/ Tr. por.

Proti tomuto uzneseniu krajského sudu podal obvineny T. B. prostrednictvom obhajcu dovolanie z
dovodu § 371 ods. 1 pism. g/ a pism. / Tr. por. ,,V podstate” poukazal na to, ze v konani o obnove
navrhol zadovazit' original Ziadosti o jeho podmienecné prepustenie z vykonu trestu odnatia slobody a z
Gistavu pre vykon trestu, resp. zo Statneho archivu Slovenskej republiky doklad o dobe, kedy bol
podmiene¢ne prepusteny z vykonu trestu odnatia slobody, pretoze tidaje v uzneseniach Okresného stdu
Levice, sp. zn. 5Pp 219/90, z 26. jala 1990 a z 30. augusta 1993 su pravdepodobne sfalSované, resp.
bolo nimi manipulované.

Navrhol ,,zrusit’ uznesenie krajského sudu a vec vratit’ na d’alSie konanie*.

Prvostupiiovy sud v sulade s § 376 Tr. por. dorucil dovolanie obvineného okresnému prokuratorovi v
Leviciach, ktory sa v lehote stanovenej nevyjadril.



Po tomto postupe predlozil okresny sud dovolanie Najvy$§iemu stdu Slovenskej republiky.

Najvyssi sudu Slovenskej republiky ako sud dovolaci skamal, ¢i dovolanie obvineného je pripustné v
zmysle § 368 ods. 1, ods. 2 Tr. por. a zistil, Ze zakon dovolanie proti rozhodnutiu o povoleni obnovy
konania dovolanie nepripusta.

Podla § 368 ods. 1 Tr. por. dovolanie mozno podat’ proti pravoplatnému rozhodnutiu sudu, ktorym bol
porusSeny zakon, alebo ak boli porusené ustanovenia o konani, ktoré mu predchadzalo, ak je toto
porusenie dovodom dovolania podla § 371.

Podla § 368 ods. 2 Tr. por. ak tento zdkon neustanovuje inak, rozhodnutim podl'a odseku 1 sa rozumie
a) rozsudok a trestny rozkaz,

b) uznesenie o postliipeni veci okrem uznesenia o postipeni veci inému sudu,

¢) uznesenie o zastaveni trestného stihania,

d) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stihania,

e) uznesenie o podmiene¢nom zastaveni trestného stithania spolupracujuceho obvineného,

f) uznesenie o schvaleni zmieru a zastaveni trestného stihania,

g) rozhodnutie o ulozeni ochranného opatrenia,

h) rozhodnutie, ktorym bol zamietnuty riadny opravny prostriedok podany proti rozhodnutiu podla
pismen a) az g), alebo rozhodnutie, ktorym odvolaci sid na zaklade riadneho opravného prostriedku vo

veci sam rozhodol.

Z uvedeného vyplyva, ze zdkonodarca nepripustil dovolanie ako mimoriadny opravny prostriedok proti
rozhodnutiu o obnove konania.

Za toho stavu dovolaci sud dovolanie obvineného T. B. odmietol podl'a § 382 pism. f/ Tr. por.

Poucdenie:

Proti tomuto uzneseniu opravny prostriedok nie je pripustny.
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