Najvyssi sud 5Sz£/53/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sid Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu F. K., bytom B,
zastupeného JUDr. M. P., advokdtom so sidlom v B., proti zalovanému Colnému
riaditel’stvu Slovenskej republiky, so sidlom v Bratislave, Mierova 23, za ucasti J. S.,
bytom M. a obchodnej spolo¢nosti X., so sidlom M., 0 preskimanie zakonnosti rozhodnutia
zalovaného zo dna 19. juna 2003, ¢. 46568/2002, na odvolanie zalobcu proti rozsudku
Krajského stidu v Bratislave z 11. februara 2009, ¢. k. 1S/157/2003-67, takto

rozhodol:

Najvyssi stud Slovenskej republiky napadnuty rozsudok Krajského stdu v Bratislave
z 11. februara 2009, ¢. k. 1S/157/2003-67 zrusSuje avecmu Vvracia nadalSie

konanie.

Odoéovodnenie:

Napadnutym rozsudkom Krajsky sad v Bratislave podla § 250j ods. 1 Obcianskeho
stidneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) zamietol Zalobu, ktorou sa Zalobca domahal, aby sad
zrus$il rozhodnutie zalovaného ¢. 46568/2002 zo dia 19.06.2003, ktorym zalovany podla § 59
ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani (d’alej len ,,spravny poriadok®) zamietol
odvolanie J. S. proti prvostupiiovému rozhodnutiu Colného tradu Bratislava ¢. 14165/2002-
520110/31-16 zo dna 31.07.2002 a zaroven toto rozhodnutie potvrdil.
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Krajsky sud svoje rozhodnutie odoévodnil ustanovenim § 244 ods. 1 Obcianskeho
stidneho poriadku (d’alej len ,,OSP*) a ustanovenim § 397 ods. 6 colného zakona ¢. 238/2001
Z. z. v zneni neskorSich predpisov, ked namietky Zalobcu uvedené v Zalobe povazZoval

za neopodstatnené.

O ndhrade trov konania rozhodol krajsky sud podla § 250k ods. 1 OSP tak,
ze zalobcovi, ktory vo veci tspech nemal, pravo na ich nahradu nepriznal. Rovnako nepriznal
pravo na nahradu trov konania ani zalovanému, ktory zdsadne nema pravo na nahradu trov

konania ako ani pribratym ucastnikom konania, ktorym Ziadne trovy nevznikli.

Proti tomuto rozsudku podal Zzalobca v zdkonnej lehote odvolanie nestotoziujlc
sa snazorom krajského sidu a doméhajuc sa jeho zruSenia a vratenia sudu prvého stupna

na d’alSie konanie.

Zalovany ani z(&astneni osoba J. S. sa k odvolaniu nevyjadrili, odvolaci navrh

nepodali.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) preskimal vec
bez nariadenia odvolacieho pojednavania (§ 250ja ods. 2 veta prva OSP) a zistil, Ze napadnuty

rozsudok sudu prvého stupiia je potrebné zrusit’ a vec vratit’ na d’alSie konanie.

Z obsahu spisového materialu krajského sudu bolo preukazané, ze krajsky sud spravne
v stlade s ustanovenim § 250 ods. 3 aust. § 94 ods. 2 OSP pribral do konania zacastnené
osoby, ato J. S. a obchodnu spolo¢nost’ A., so sidlom v B., a to uznesenim ¢. k. 1S/157/2003-
49 zo dna 03.11.2005. Zo spisového materialu vSak vyplyva, Ze predmetné uznesenie nebolo
zucastnenej osobe obchodnej spoloc¢nosti A., so sidlom v B. dorucené. Taktiez oznacenej
obchodnej spoloc¢nosti nebolo doru¢ené ani predvolanie na pojedndvanie vytyCené na dent
11.02.2009, nebola jej dorucend ani zaloba o preskimanie rozhodnutia s vyjadrenim
zalovaného. Napriek tomu, ze zasielka obsahujlica termin pojednavania s pripojenou kopiou

zaloby a vyjadrenia zalovaného bola krajskému sudu vratena uz dina 17.12.2008 bez uvedenia
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dovodu, krajsky sud napriek tejto zdvade v dorucovani vec prejednal a na tomto pojednavani

vyhlésil rozsudok.

Z obsahu spisového materidlu krajského sudu vyplyva, Ze krajsky sid o dorucenie
uznesenia o pribrati obchodnej spolo¢nosti A. do konania ¢. k. 1S/157/2003-49 zo dna
03.11.2005 poziadal Ministerstvo spravodlivosti Slovenskej republiky. Ministerstvo
spravodlivosti Slovenskej republiky pripisom zo diia 16.03.2009 doru¢enym krajskému stdu
dna  19.03.2009, doziadanie krajského sidu spolu s pripojenym uznesenim,
¢. k. 1S/157/2003-49 zo dia 03.11.2005 krajskému sudu vratilo ako nedorucené z dovodu

uvedeného v liste Stdu Lidského rajona Grodzenskej oblasti v Lide.

V danom pripade vzhl'adom na uvedené zavady v dorucovani tak uznesenia o pribrati
obchodnej spolo¢nosti A. do konania, ako aj predvolania na pojednavanie S kopiou Zaloby,
neboli splnené podmienky pre meritorne rozhodnutie vo veci, co méa za nésledok odnatie

moznosti konat’ pred sidom.

Pred odnatim moznosti konat pred sudom treba rozumiet’ taky zévadny procesny
postup sudu, ktorym sa ucastnikovi znemozni realizacia jeho procesnych prav priznanych
mu Vv sudnom konani za Ucelom ochrany jeho prav apravom chranenych povinnosti.
Za takyto postup treba povazovat' nepribratie ucastnika do konania a prejednanie Zaloby
Vjeho nepritomnosti bez toho, aby bol pribraty ucastnik upovedomeny o termine

pojednavania.

Z tychto dovodov musel Najvyssi sud Slovenskej republiky rozsudok Krajského sudu
v Bratislave podla § 221 ods. 1 pism. f/, ods. 3 a § 223 OSP zrusit’ a vratit' sudu prvého

stupnia na d’al$ie konanie.

V d’alSom konani bude povinnost'ou krajského stidu zistovat’ presni adresu obchodnej
spolocnosti A., resp. zistovat, ¢i predmetna spolo¢nost’ nebola medzi¢asom zlikvidovana,
¢omu zrejme nasvedCuje aj poznamka posty na zasielke, ktorou posta vratila rozsudok
dorucovany uvedenej obchodnej spolocnosti, zvazovat’ v pripade tejto obchodnej spolocnosti

postup podla § 107 ods. 4 OSP a nasledne opdtovne vo veci rozhodnit, pricom bude
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povinnostou krajského sidu podrobne sa vyporiadat’ aj S namietkami Zalobcu uvedenymi v

odvolani.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.

V Bratislave 27. jala 2010

JUDr. Jana Baricova, v. r.

predsednicka senatu

Za spravnost’ vyhotovenia:

Petra Slezakova



