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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu S. O., byvajicom v S. - N., A, XXXX/XX,
proti zalovanym 1/ F. Z., byvajucej v E., E. 5, zastipenej Mgr. Ing. Petrom Holéczym, advokatom so
sidlom v KoSiciach, Vojenskd 5 a 2/ R. Z., byvajuicom v E., E. 5, o zaplatenie 1.610 € s prisluSenstvom,
vedenej na Okresnom sude KoSice I pod sp. zn. 19R0/756/2013, o dovolani zalovanej 1/ proti uzneseniu
Krajského stidu v Kosiciach z 13. jila 2015 sp. zn. 11Co/535/2014, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobcovi a zalovanému 2/ nadhradu trov dovolacieho konania nepriznava.

Odovodnenie

1. Krajsky std v Kosiciach (d’alej len ,,0dvolaci stid*) uznesenim z 13. jala 2015 sp. zn. 11Co0/535/2014
potvrdil uznesenie Okresného sudu Kosice 1 (dalej aj ,,prvostupiiovy sud”) z 13. marca 2014 ¢.k.
19R0/756/2013-14, ktorym tento ulozil Zalovanej 1/, aby zaplatila sidny poplatok za odpor.

2. Zalovana 1/ v podani oznaenom ako ,,dovolanie“ nesthlasila s tym, aby platila sudny poplatok.
Uviedla, Ze je nezamestnand, nema ziadny prijem a je dlhodobo praceneschopna.

3. Podl'a prechodného ustanovenia § 470 ods. 1 Civilného sporového poriadku (d’alej len ,,CSP*), ktory
nadobudol u¢innost’ 1. jula 2016, ak nie je ustanovené inak, plati tento zakon aj na konania za¢até predo
ditiom nadobudnutia jeho uc¢innosti. Podla § 470 ods. 2 veta prva CSP (ale) prdvne u¢inky tkonov, ktoré
v konani nastali predo diilom nadobudnutia ¢ innosti tohto zdkona, zostavaju zachované.

4. Najvyssi sud Slovenskej republiky (d’alej len ,,najvyssi sud“) ako sud dovolaci (§ 35 CSP) po zisteni,
ze podanie oznacené ako ,,dovolanie” podala v stanovenej lehote (§ 427 ods. 1 CSP) strana, v ktorej
neprospech (z procesného hladiska) bolo napadnuté rozhodnutie vydané (§ 424 CSP), bez nariadenia
pojednévania (§ 443 CSP) dospel k zaveru, ze dovolanie treba odmietnut’.



5. Na struéné odovodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci std uvadza, Ze Civilny sporovy
poriadok v ustanoveni § 428 upravuje osobitni podmienku dovolacieho konania, ktord spociva v tom, ze
v dovolani sa popri v§eobecnych nalezitostiach podania uvedie, proti ktorému rozhodnutiu smeruje, v
akom rozsahu sa toto rozhodnutic napada, z akych dévodov sa rozhodnutie povazuje za nespravne
(dovolacie dovody) a ¢oho sa dovolatel domaha (dovolaci navrh). Pokial’ dovolanie uvedené podmienky
nesplita a uvedenu vadu konania dovolacia strana neodstrani, dovolaci sud dovolanie odmietne (§ 447
pis. d/ CSP).

6. Po opakovanych vyzvach prvostupnového sudu z 8. oktobra 2015, 18. decembra 2015, 21. marca
2016, 16. juna 2016 a 5. oktobra 2018, aby Zalovana 2/ odstranila vady podania oznaceného ako
,dovolanie“ a predlozila splnomocnenie pre advokata, ktory ju bude zastupovat’ v dovolacom konani, jej
pravny zastupca (ustanoveny Centrom pravnej pomoci, pozn.) v ostatnom podaniz 13. marca 2019
oznamil prvostupniovému sudu, Ze sa mu nepodarilo skontaktovat’ s dovolatel’kou, ze dovolatel’ka zrejme
vychadzala z toho, Ze je oslobodena od stidnych poplatkov a teda, Ze nema platit’ ni¢; iné¢ podstatné
neuviedol.

7. Najvyssi sud konStatuje, ze v dosledku nereSpektovania vyzvy stidu zostala predmetnd zdkonna
podmienka dovolacieho konania nesplnena. Nie st preto dané procesné predpoklady pre uskutocnenie
meritorneho dovolacieho prieskumu. Dovolaci sud vzhladom na to dovolanie Zalovanej 1/ odmietol
podla § 447 pism. d/ CSP.

8. Vyrok o naroku na ndhradu trov dovolacieho konania najvy$si sud neodovodniuje (§ 451 ods. 3 veta
druh4 CSP).

9. Toto rozhodnutie prijal senat najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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