Najvyssi sad 6 Obo 184/2007
Slovenskej republiky 6 Obo 191/2007

Uznesenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu: B. P. T., s.r.o., P.X., T.
proti zalovanému: A., a.s., T., C.X., T., ICO: X., o uréenie pravosti a vy§ky pohladavky
v sume 40 454,- Sk, o odvolani Zalovaného proti rozsudku Krajského sidu v KoSiciach
z 23. novembra 2005, ¢.k. 1 Cbi/31/2005-36 a proti uzneseniu Krajského sudu v KosSiciach
z 3. augusta 2007, ¢.k. 1 Cbi/31/2005-46, takto

rozhodol:

Odvolanie zalované¢ho proti rozsudku Krajského sudu v KoSiciach z 23. novembra

2005, ¢.k. 1 Cbi/31/2005-36 sa od miet a.
Zalobcovi sa nahrada trov odvolacieho konania nepriznava.
Uznesenie Krajského sudu v KoSiciach z 3. augusta 2007, ¢.k. 1 Cbi/31/2005-46 sa

zrusSuje.

Odovodnenie:

Krajsky siad v KoSiciach vo vyroku rozsudku z 23. novembra 2005, c¢.k.
1 Cbi/31/2005-36 urcil, ze pohl'adavka zalobcu v sume 40 454,- Sk prihlasena v konkurznom

konani pod spisovou znackou 3K 44/04 proti Gipadcovi A., a.s., T. sa povazuje za zistenu
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a zaradenu do prvej triedy. Sti€asne zaviazal zalovaného zaplatit’ Zalobcovi 3000,- Sk nahrady

trov konania.

Sad prvého stupnia rozhodol tak sodovodnenim, ze faktary ¢. 320 00 880,
¢. 320 00 696, ¢. 130 00 967, ¢. 130 01 153, ¢. 130 01 407 a ¢. 130 00 582 sa tykali sluzieb
spojenych s vycistenim zimp a za odber tepla. Neboli predmetom postipenia
na A., a.s. na zéklade zmluvy o postipeni zo 4. méja 2005, lebo v sume 17 928 721,25,- Sk sa

tieto pohl'adavky nenachéadzali. Pasivne legitimovanou stranou nemdéze byt ani K., s r.o.. L.

Proti tomuto rozhodnutiu podal zalovany odvolanie. PredovSetkym namietal,
ze vo vyroku rozhodnutia je namiesto upadcu A. H., as., T. uvedené obchodné meno
zalovaného, ktory ako veritel upadcu v konkurznom konani poprel zalobcom prihlasent
pohladavku. Dalej namietal, Ze sud prvého stupiia nespravne vec rozhodol, pretoZe zjavne
nepochopil nim uvadzané suvislosti. Uviedol, ze penazné sumy, ktoré s predmetom vyssie
uvedenych faktar st pohladdvkami Zzalobcu voci upadcovi. Zmluvou o postupeni
zo 4. maja 2005, (t.j. pred podanim predmetnej zaloby) postupil ako postupca svoje
pohladavky, ktoré¢ mal voci upadcovi postupnikovi, obchodnej spolo¢nosti K., s.r.o., L.
atento je potom pasivne legitimovanym subjektom v konani. Ziadal, aby odvolaci sid

napadnuté rozhodnutie zrusil vratane vyroku o trovach konania.

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako sud odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal
odvolanie podla § 212 ods. 1 OSP bez nariadenia pojednévania v zmysle § 214 ods. 2 pism. a/

OSP a dospel k zaveru, ze odvolaniu nie je mozné vyhoviet.

Podla § 201 OSP ucastnik moéze napadnit’ rozhodnutie sudu prvého stupna

odvolanim, pokial’ to zdkon nevylucuje.

Odvolanie sa podava do pétnastich dni od dorucenia rozhodnutia na sude, proti

rozhodnutiu ktorého smeruje (§ 204 ods. 1 OSP).
Odvolaci stid odmietne odvolanie, ktoré bolo podané oneskorene (§ 218 ods. 1 OSP).

Podl'a obsahu spisu napadnuté rozhodnutie sidu prvého stupiia bolo Zalovanému
dorucené 2. januara 2006. Tymto diiom zacala plynit pitnastdnova lehota na podanie

odvolania. Koniec lehoty na podanie odvolania pripadol na utorok 17. januara 2006.

Podl'a § 57 ods. 3 OSP, lehota je zachovand, ak sa posledny deil lehoty urobi ukon

na sude alebo podanie odovzda organu, ktory ma povinnost’ ho dorucit’.
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Zalovany podal odvolanie na poitu ako oby&ajni postova zasielku, ktora dogla
Krajskému sidu v Kosiciach 24. januara 2006. Na obalke pripojenej k pisomnosti
je necitatePny odtlacok peciatky postového tradu T. 1. Pretoze odvolaciemu sudu
pre posudenie v€asnosti podania odvolania nebol zrejmy datum podania odvolania na poste,
organu, ktory mal povinnost’ pisomnost’ dorucit’ stdu, listom z 12. juna 2007 vyzval
odvolatela, aby sudu predlozil pisomny dokaz o datume odoslania predmetnej zésielky
(odovzdania na postu) na sud. Vyzva bola Zalovanému dorucovanad do vlastnych rik a bola
nim prevzata 19. juna 2007. Zalovany na vyzvu nereagoval, preto odvolaci sad mohol datum
podania odvolania posudzovat’ len podla obsahu spisu. Kedze z obalky, ktorou bolo
dorucované odvolanie, nie je mozné zistit' ddtum podania odvolania a zalovany nepreukazal
vcasnost’ jeho podania. Odvolanie, ktoré¢ doslo sudu prvého stupnia 24. janudra 2006 odvolaci
sud nepovazoval za odvolanie podané v zdkonom stanovenej lehote, lebo lehota uplynula

17. januara 2006 (utorok) a zasielka podana v tento deii by stidu dosla 20. januara 2006.

Preto Najvyssi sud Slovenskej republiky odvolanie ako oneskorene podané zalovanym

proti rozsudku ¢.1. 36 spisu v zmysle § 218 ods. 1 pism. a/ OSP odmietol.

Uspesnému Zalovanému v odvolacom konani Ziadne trovy nevznikli, preto odvolaci
sud mu nahradu trov odvolacieho konania nepriznal (§ 224 ods. 1 v spojeni s § 142 ods. 1

OSP).

Krajsky sud v KoSiciach uznesenim z 3. augusta 2007, ¢.k. 1 Cbi/31/2005-46 ulozil
zalovanému ako odvolatelovi povinnost' zaplatit’ sidny poplatok za odvolanie v sume

10 000,- Sk.

Proti tomuto uzneseniu podal zalovany odvolanie, ktorym ziadal vydané uznesenie

zrusit. Namietal, Ze v predmetnom konani nie je pasivne legitimovanym subjektom.

Najvyssi std Slovenskej republiky ako sid odvolaci (§ 10 ods. 2 OSP) prejednal
odvolanie podla § 212 ods. 1 a § 214 ods. 2 pism. ¢/ OSP a dospel k zdveru, Ze odvolaniu

zalovaného je potrebné vyhoviet'.

Krajsky sud v KoSiciach vydal uznesenie z 3. augusta 2007 o povinnosti zalovaného

zaplatit’ sidny poplatok za odvolanie, ktoré podal Zalovany vo veci same;j.

Vzhl'adom na to, ze odvolanie vo veci samej bolo odmietnuté podla § 218 OSP,

odpadol pravny doévod povinnosti odvolatela zaplatit sudny poplatok za odvolanie.
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Aj v pripade jeho zaplatenia v zmysle § 11 ods. 3 zakona o sidnych poplatkoch (¢. 71/1992
Zb.) by sa sudny poplatok za odvolanie vratil.

Z uvedeného doévodu Najvyssi sud Slovenskej republiky napadnuté uznesenie

z 3. augusta 2007 zrusil.

Poucenie: Proti tomuto uzneseniu odvolanie nie je pripustné.

V Bratislave, 25. juna 2008

JUDr. Anna Markova, v.r.

predsednicka senatu



