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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsedu senatu JUDr. Petra Kainu a ¢lenov
senatu JUDr. Jozefa Sutku a JUDr. Emila Dubfianského na neverejnom zasadnuti konanom 27. méja
2026 v Bratislave, v trestnej veci odstideného B. E., v konani podl'a zékona ¢. 549/2011 Z. z. o uznévani
a vykone rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestna sankcia spojend s odiatim slobody v Eurdpskej tnii a o
zmene a doplneni zédkona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskorSich predpisov, o odvolani
odsudeného proti rozsudku Krajského studu v Bratislave z 11. marca 2026, sp. zn. 1Ntc/1/2026, takto

rozhodol:

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku sa odvolanie odsudené¢ho B. E. zamiet a.

Odovodnenie

Krajsky sud v Bratislave (d’alej tiez ,,sud 1. stupiia") rozsudkom z 11. marca 2026, sp. zn. 1Ntc/1/2026
(dalej tiez ,,napadnuty rozsudok"), podla § 17 ods. 1 zakona ¢. 549/2011 Z. z. o uznévani a vykone
rozhodnuti, ktorymi sa uklada trestnd sankcia spojena s odnatim slobody v Europskej unii a o zmene a
doplneni zakona ¢. 221/2006 Z. z. o vykone vizby v zneni neskorsSich predpisov (dalej tiez ,,zakon €.
549/2011 Z. z.") rozhodol tak, Zze rozsudok Krajinského sudu pre trestné veci Vieden sp. zn. 41 Hv
60/24b z 22. oktobra 2024, pravoplatny 14. aprila 2025 v spojeni s uznesenim Wy§Sieho krajinského
sudu vo Viedni sp. zn. 32 Bs 82/25f sa uznava a vykond na tizemi Slovenskej republiky v Casti, ktorou
bol ob¢an Slovenskej republiky: B. E., narodeny XX. X. XXXX v O., trvale bytom O. XXXX/XX, O. -
V. O., toho ¢asu vo vykone trestu odnatia slobody v Rakuskej republike, uznany za vinného,

z trestného ¢inu v bode AA./I./ zlo¢inu obchodovania s omamnymi latkami, ¢iastoéne ako UCastnik
podla §§ 28a ods. 1 druhy a treti pripad, ods. 2 bod 2, ods. 4 bod 3 SMG, § 12 treti pripad rakuskeho
Trestného zakonnika,

k AB./I./ zlo¢inu obchodovania s omamnymi latkami, ¢iasto¢ne ako ti¢astnik podl'a §§ 28a ods. 1 piaty a
Siesty pripad, ods. 2 bod 2, ods. 4 bod 3 SMG, § 12 treti pripad raktskeho Trestného zakonnika,

k AC./I1./ zlo¢inu pripravy obchodovania s omamnymi latkami ako ucastnik podla §§ 12 treti pripad
rakuskeho Trestného zakonnika, 28 ods. 1 druhy pripad, ods. 2 a 3 SMG rakaskeho Trestného



zakonnika, na tom skutkovom zaklade, Ze:
1.B. E., 2. Y.S., 4. O. H st vinni, Ze:

A./ v Kittsee, Bergu a na inych miestach, ako ¢lenovia zlo¢ineckej organizacie, ktora pozostavala z
uvedenych osdb a dalej z osobitne stihanych osdb: Q. S., Al Y., U A, Q. D. a viacerych
spolupéachatelov (¢iastoéne znamych, ¢iasto¢ne eSte nezistenych), najmd objednavatelov a dodavatelov
v Belgicku a Holandsku, neopravnene nakladali s omamnymi latkami (konkrétne s kokainom, ktory
obsahoval minimalne 60 % bazy kokainu, ako aj kvetmi konope (CB) s obsahom 1% delta-9-THC a 10%
THC-A), a to v mnozstve presahujicom hrani¢éné mnozstvo podla § 28b zdkona o omamnych latkach
(Suchtmittelgesetz, SMG), a sice

AA./ v mnozstve presahujucom dvadsatpidtnasobok hraniéného mnozstva tieto omamné latky doviezli
do Rakuska, resp. vyviezli z Rakuaska, prip. na takyto ucel urcili inych, alebo k tomu inak napomohli,
konkrétne

1./B. E.

1./ v lete 2020 1,5 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Rakuska; [skutok 4.1]

2./ v lete 2020 1 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Raktska na Slovensko; [skutok 4.1]

3./ najmenej v troch bliz§ie nezistiteInych ¢asoch pocas rokov 2019 alebo 2020 celkovo najmenej 3 kg
kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska, resp. Belgicka do Rakuska; [skutok 5]

4./ v obdobi od 19.2.2021 do 20.2.2021 najmenej 2 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do
Raktska; [skutok 13]

5./ dna 5.3.2021 2 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Rakuska a nasledne vo vedomej a
umyselnej sticinnosti s Y. S. ako spolupachatelom (§ 12 raktiskeho Trestného zakonnika) na Slovensko;
[skutok 15]

6./ vzdy po najmenej 2 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do Rakuska, a to

a) dia 22./23.3.2021; [skutok 16]

b) dia 3./4.5.2021; [skutok 17]

c¢) dna 20./21.5.2021; [skutok 18]

d) dna 2./3.9.2021; [skutok 19]

e) dita 9./10.10.2021; [skutok 20]2./v lete 2020 1 kg kokainu, jeho dovezenim z Rakuska na Slovensko;
[skutok 4.1]

7./ dna 31.3.2022 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do Rakuska a z toho nasledne 1 kg
d’alej na Slovensko; [skutok 21]

8./ dna 26.4.2022 najmenej 6 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do Raktska a dalej na
Slovensko; [skutok 22]

9./ kratko po 19.9.2022 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Rakuska; [skutok 23]

10./ dna 30.9.2022 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska, resp. z Belgicka do Rakuska; [skutok
24]

11./ ditia 20./21.11.2022 najmenej 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Rakuska; [skutok
25]

12./ dita 3.12.2022 najmenej 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Belgicka do Rakuska; [skutok 26]

13./ dia 22.12.2022 [skutok 27]

a) najmenej 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Belgicka, resp. z Holandska do Rakuska a nasledne d’alej
cez Mad’arsko na Slovensko;

b) prispel k dovozu najmenej 3 kg kokainu Y. S. tym, Ze mu na tento uc¢el odovzdal paSeracke vozidlo
Chevrolet Captiva O.- XXXCU;

¢) prispel k dovozu najmenej 3 kg kokainu Q. D. tym, ze mu v Bratislave odovzdal omamnu latku na
ucel jej prepravy do Rakuska;

14./ diia 31.12.2022 vo vedomom a imyselnom spoluposobenis Y. S. a Q. S. - ktory poskytol aj jedno
z paserackych vozidiel - ako spolupachatelia (§ 12 raktskeho Trestného zédkonnika) 9 kg kokainu tym,
ze ho dopravili z Belgicka, resp. z Holandska do Rakuska; [skutok 28]



15./ dia 29.1.2023 [skutok 29]

a) 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil zo Svajéiarska cez Rakusko do Nemecka a nasledne na Slovensko;
b) prispel k dovozu najmenej 3 kg kokainu Q. D. tym, Ze mu v Bratislave odovzdal omamnu latku na
ucel jej prepravy do Raktiska;

16./ dna 10.2.2023 vo vedomej a imyselnej suéinnosti s Y. S. ako spolupachatelom (§ 12 rakuskeho
Trestného zakonnika) najmenej 3 kg kokainu tym, ze ho dopravili zo Slovenska do Rakuska; [skutok 30]
17./ dita 1.3.2023 najmenej 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do Rakuska; [skutok 31]

18./ dita 24.3.2023 najmenej 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska alebo z Belgicka do Rakuska;
[skutok 34]

19./ dna 31.2.2023 6 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Belgicka do Raktiska; [skutok 35]

20./ dna 15.4.2023 najmenej 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do Rakuska; [skutok 37]
21./ v nocizo 6. na 7.6.2023 6 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Belgicka do Rakuska; [skutok 41]

22./ dna 12.6.2023 6 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Raktiska; [skutok 42]

23./ medzi 21. a 23.6.2023 prispel k dovozu 6 kg kokainu Y. S. dnia 25.6.2023 tym, ze si s nim v
Belgicku vymenil vozidla, ¢im mu poskytol paseracke vozidlo Toyota Landcruiser O.-XXXHF; [skutok
44]

24./ dita 29.6.2023 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Belgicka do Rakuska; [skutok 45]

25./ diia 12.7.2023 9 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do Rakuska; [skutok 46]

26./ dna 18.7.2023 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Raktiska; [skutok 48]

27./ dna 6.8.2023 najmenej 6 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Raktiska, ako aj najmenej 3
kg kokainu tym, Ze ho dopravil na Slovensko (a d’alej do Budapesti v Mad’arsku); [skutok 50]

28./ dita 7.8.2023 najmenej 1 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Rakuska na Slovensko; [skutok 51]

29./ diia 12. 8. 2023 najmenej 3 kg kokainu tym, Zze ho dopravil z Belgicka do Rakuska; [skutok 53]

30./ dna 20.8.2023 6 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Belgicka do Raktiska; [skutok 55]

31./ dna 23.8.2023 najmenej 1 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Rakuska na Slovensko; [skutok 57]
32./ dna 3.9.2023 2 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Rakaska na Slovensko; [skutok 58]

33./ dna 7.9.2023 najmenej 6 kg kokainu vo vedomej a Umyselnej sucinnosti s Y. S. ako
spolupachatelom (§ 12 rakuskeho Trestného zédkonnika) tym, ze ho dopravili z Belgicka do Rakuska;
[skutok 60]

IL./Y. S.

1./ dita 10.2.2021 vo vedomej a umyselnej su¢innosti s A. Y. ako spolupachatelom (§ 12 raktuskeho
Trestného zadkonnika) urcil neznamych kuriérov na dovoz 30 kg CB tym, Ze ich vyzval, aby omamni
latku dopravili zo zapadného Balkanu do Rakuska, ¢o tito nasledne aj urobili; [skutok 10]

2./ v blizSie nezistitelny den pred 14.2.2021 vo vedomej a Umyselnej sucinnosti s A. Y. ako
spolupachatelom (§ 12 rakuskeho Trestného zdkonnika) ur¢il neznamych kuriérov na dovoz 30 kg CB
tym, Ze ich vyzval, aby omamnu latku dopravili zo zdpadného Balkdnu do Rakuska, €o tito nasledne dia
14.2.2021 -rozdelené v dvoch castiach na 14 kg a 16 kg a ukryté v pneumatikach vozidla - aj urobili;
[skutok 11]

3./ B. E. naviedol k niZ§ie uvedenym trestnym ¢inom tym, ze ho na ich vykonanie vyzval, resp. ho ich
vykonanim poveril, a to k skutkom uvedenym v Casti A./1./5./ az 12./, 15./, 17./, 19./ az 22./, 24./ az
26./ a 29./ az 32./ blizsie Specifikovanym [skutky 13, 15 az 26, 29, 31, 35, 37, 41, 42, 45, 46, 48, 53,
55, 57 a 58]

4./ dna 5.3.2021 tym, Ze 2 kg kokainu po dovoze bliz§ie ozna¢enom v Casti A./1./5./ B. E. nasledne vo
vedomej a umyselnej stéinnosti s nim ako spolupachatelom (§ 12 rakuskeho Trestného zakonnika)
dopravil na Slovensko; [skutok 15]

5./ dia 22.12.2022 a) prispel k trestnému ¢inu B. E. blizSie oznacenému

v ¢asti A./I./13./a) tym, Ze mu odovzdal paseracke vozidlo Skoda Octavia O.-XXXHK;

[skutok 27] b) najmenej 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Belgicka, resp. z Holandska

do Rakuska;

6./ dna 31.12.2022 vo vedomom a imyselnom spolupdsobeni s B. E. a Q. S. - ktory poskytol aj jedno z
paserackych vozidiel - ako spolupachatelia (§ 12 raktiskeho Trestného zakonnika) 9 kg kokainu tym, ze
tento dopraviliz Belgicka, resp. z Holandska do Rakuska; [skutok 28]



7./ dna 10.2.2023 vo vedomej a umyselnej sucinnosti s B. E. ako spolupachatelom (§ 12 rakuskeho
Trestného zdkonnika) najmenej 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravili zo Slovenska do Rakuska; [skutok 30]
8./ prispel k trestnému ¢inu B. E. blizSie oznacenému v Casti A./I./18./ tym, Ze s nim spolocne cestoval
na miesto odovzdania; [skutok 34]

9./ dna 12.4.2023 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil z Holandska do Rakuska [skutok 36]

10./ dna 20.4.2023 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Holandska do Rakuska; [skutok 39]

11./ v noci zo 4. na 5.6.2023 3 kg kokainu tym, ze ho dopravil do Rakuiska; [skutok 40]

12./ dna 16.6.2023 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Belgicka do Rakuska a nasledne na Slovensko;
[skutok 43]

13./ dna 25.6.2023 6 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Belgicka do Raktiska; [skutok 44]

14./ dna 29.6.2023 3 kg kokainu na Slovensko a d’alej do Srbska tym, Ze ho pri Kittsee previezol cez
hranicu; [skutok 45]

15./ dina 13.7.2023 3 kg kokainu tym, Ze ho dopravil z Belgicka do Rakuska a nasledne d’alej na
Slovensko; [skutok 47]

16./ dia 18.7.2023 6 kg kokainu tym, e ho dopravil zo Svaj¢iarska do Rakuska; [skutok 48]

17./ dha 19.7.2023 2 kg kokainu tym, Ze ho dopravil do Rakuska; [skutok 49]

18./ prispel k trestnému ¢inu B. E. bliz§ie oznacenému v Casti A./1./27./ tym, ze mu na tento ucel v
Holandsku/Luxembursku poskytol paseracke vozidlo spolu s privesom; [skutok 50]

19./ dia 7.9.2023 vo vedomej a umyselnej sucinnosti s B. E. ako spolupachatelom (§ 12 rakuskeho
Trestného zakonnika) najmenej 6 kg kokainu tym, ze ho dopravili z Belgicka do Rakuska; [skutok 60]

AB./ odovzdal, resp. zadovazil inym, resp. inak prispel k ich odovzdaniu inymi ¢lenmi zlo¢ineckej
organizacie, omamné latky v mnozstve presahujuicom dvadsatpét’ ndsobok hrani¢ného mnozstva (§ 12
treti pripad raktiskeho Trestného zdkonnika), a to:

1./B. E.

1./ dna 5.3.2021 vo vedomej a umyselnej sucinnosti s Y. S. ako spolupachatelom (§ 12 rakuskeho
Trestného zdkonnika) 2 kg kokainu X. G.; [skutok 15]

2./ dna 31.3.2022 v Grodigu najmenej 2 kg kokainu O. H.; [skutok 21]

3./ dna 22.12.2022 v Bratislave Q. D. najmenej 3 kg kokainu na uc¢el dovozu do Rakuska; [skutok 27]
4./ dia 5.3.2023 v Kittsee Q. D. 1 kg kokainu; [skutok 31]

5./ dia 16.4.2023 v Kittsee Q. D. 1 kg kokainu; [skutok 38]

6./ dia 18.7.2023 v Kittsee X. G. a jednému dosial’ nezndmemu muzovi 3 kg kokainu; [skutok 48]

7./ dia 6.8.2023 v Bratislave jednému dosial’ nezndmemu odberatelovi 3 kg kokainu; [skutok 50]

8./ dna 7.8.2023 na Slovensku (Galanta, Sered” alebo Nitra) jednému dosial’ nezndmemu odberatel'ovi 1
kg kokainu; [skutok 51]

9./ diia 9.8.2023 v Kittsee neznamemu odberatelovi 2 kg kokainu; [skutok 52]

10./ dna 12.8.2023 v Olomouci neznamej odberatelke, ako aj v Kittsee X. G. a jednému dosial
neznamemu muzovi v ramci dvoch samostatnych pripadov pripadoch celkovo najmenej 3 kg kokainu;
[skutok 53]

11./ dita 14.8.2023 nezndmemu odberatelovi najmenej 1 kg kokainu; [skutok 54]

12./ dna 21.8.2023 neznamemu odberatelovi 3 kg kokainu; [skutok 56]

13./ dna 23.8.2023 na Slovensku neznamemu odberatelovi najmenej 1 kg kokainu; [skutok 57]

14./ dna 3.9.2023 na Slovensku neznamemu odberatelovi 2 kg kokainu; [skutok 58]

15./ dia 7.9.2023 v Salzburgu vo vedomej a umyselnej st¢innosti s Y. S. do ruk O. H. 2 kg kokainu;
[skutok 59]

16./ doviezol do Rakuska, resp. cez Rakusko prepravil a odovzdal do ich drzby omamné latky - nad
ramec mnozstiev uvedenych v bodoch 1./ az 15./- ktoré on sdm doviezol do Rakuska, resp. cez
Rakusko prepravil, v celkovom mnozstve podla AA./I./ bud sam odovzdal dosial neznamym
odberatelom, resp. - v tych pripadoch, v ktorych omamné latky odovzdal svojim objednavatelom (teda
nie ,,inym osobam") - prispel k ich odovzdaniu tymito osobami, resp. inymi ¢lenmi zlo¢ineckej
organizacie dosial nezndmym odberatelom, tym, Ze ich s vedomim, ze maju byt dalSim osobam
odovzdané ziskovym predajom;



I1./

Y. S.

1./ v niekol’kych blizsie nezistiteInych ¢asoch v roku 2020 odovzdal neznamym odberatelom celkovo 3
kg CB, ktoré prevzal od Q. D., s€asti vo vedomej a imyselnej su¢innosti s Q. S. ako spolupachatelom
(§ 12 raktskeho Trestného zakonnika); [skutok 2]

2./ v novembri/decembri 2020 odovzdal neznamym odberatelom 5 kg CB, ktoré

prevzal od A. Y.; [skutok 7]

3./ v januari 2021 odovzdal nezndmym odberatelom najmenej 7 kg CB, ktoré mu boli odovzdané Q. D.
na prikaz A. Y. (B./I11./4./); [skutok 8]

4./ v bliz§ie nezistiteIny den kratko po 10.2.2021 odovzdal nezndmym odberatel'om 30 kg CB, ktoré mu
boli predtym odovzdané Q. D. (B./IIL./6./); [skutok 10]

5./ v bliz§ie nezistiteIny den kratko po 18.2.2021 odovzdal neznamym odberatelom 30 kg CB; [skutok
11]

6./ dna 1.3.2021 odovzdal 12 kg CB L. U.; [skutok 14]

7./ dna 5. 3. 2021 vo vedomej a umyselnej su¢innosti s B. E. akospolupachatelom (§ 12 rakuskeho
Trestného zdkonnika) odovzdal 2 kg kokainu X. G.; [skutok 15]

8./ dna 31.3.2022 odovzdal najmenej 2 kg kokainu O. H. tym, Ze B. E. nariadil, aby mu ho odovzdal;
[skutok 21]

9./ vzdy tak, Ze B. E. prikazal omamné latky odovzdat’, pri¢om tento prikazom aj vyhovel (B./11./4./ az
14./), a to:

a) dia 5.3.2023 1 kg kokainu Q. D.; [skutok 31]

b) dia 16.4.2023 1 kg kokainu Q. D.; [skutok 38]

¢) dna 18.7.2023 3 kg kokainu X. G. a neznamemu muzovi; [skutok 48]

d) dna 6.8.2023 v Bratislave 3 kg kokainu dosial’ neznamemu odberatel’ovi; [skutok 50]

e) dna 7.8.2023 na Slovensku (Galanta, Sered’ alebo Nitra) 1 kg kokainu dosial nezndmemu
odberatelovi; [skutok 51]

f) dia 9.8.2023 v Kittsee 2 kg kokainu neznamemu odberatelovi; [skutok 52]

g) dna 12.8.2023 v ramci dvoch samostatnych pripadov celkovo najmenej 3 kg kokainu neznamej
odberatel’ke v Olomouci, ako aj samostatne stihanému X. G. a dosial’ neznamemu muzovi v Kittsee;
[skutok 53]

h) dna 14.8.2023 najmenej 1 kg kokainu neznamemu odberatelovi; [skutok 54]

i) dita 21.8.2023 3 kg kokainu neznamemu odberatel'ovi; [skutok 56]

j) dita 23.8.2023 najmenej 1 kg kokainu neznamemu odberatel'ovi na Slovensku; [skutok 57]

k) dia 3.9.2023 najmenej 2 kg kokainu neznamemu odberatelovi na Slovensku; [skutok 58]

10./ dita 12.4.2023 v Tirolsku najmenej 3 kg kokainu dosial’ neznamemu odberatelovi; [skutok 36]

11./ dna 25.6.2023 vo Viedni najmenej 1 kg kokainu dosial’ neznamemu odberatel'ovi; [skutok 44]

12./ dna 18.7.2023 vo Volders 6 kg kokainu neznamemu odberatelovi; [skutok 48]

13./ dna 19.7.2023 v Grodigu 2 kg kokainu O. H.; [skutok 49]

14./ dna 7.9.2023 2 kg kokainu v Salzburgu vo vedomej a umyselnej sti¢innosti s B. E. do ruk O. H,;
[skutok 59]

15./ tymto osobam zadovazil omamné latky - nad rdmec mnozZstiev uvedenych v bodoch 1./ az 14./ -
ktoré on sam, resp. na jeho prikaz, doviezol do Rakuiska, resp. cez Rakusko prepravil v celkovom
mnozstve podla A./IL./, bud’ sam odovzdal dosial neznamym odberatelom, resp. tym, Ze vyzval inych
¢lenov zlo¢ineckej organizacie, aby ich odovzdali neznamym odberatel'om;

AC./ mal v mnozstve presahujicom pédtnastndsobok hranicného mnozstva v drzbe omamné latky s
umyslom ich uvedenia do obehu, resp. k tomu inym sposobom prispel (§ 12 treti pripad rakuskeho
Trestného zakonnika), a to [skutok 60]

1./Y. S. dita 7.9.2023 v Bergu 4,95826 kg kokainu;

II./ B. E. dna 7.9.2023 prispel k trestnému ¢inu Y. S. (C./?. /)



skutkom bliz§ie oznac¢enym v Casti A./1./33./;

B./ O. H. sa v Grodigu ako ¢len zlo¢ineckej organizacie pozostavajicej z Y. S., samostatne stthané¢ho Q.
D., B. E., jeho samotného a d’alSich ¢iasto¢ne znamych, ¢iastocne neznamych ¢lenov tejto organizacie,
dopustil konania, ked’ v rozpore s pravnymi predpismi v suvislosti s mnozstvom omamnych latok
presahujucim dvadsatpatnasobok hraniéného mnozstva (§ 28b SMG) (a to kokainom obsahujicim
najmenej 60% kokainovej bazy)

BA./ naviedol iné osoby na jeho dovoz do Rakuska tym, Ze s vedomim, ze sa omamné latky nachadzaji
v zahrani¢i, objednal niz§ie uvedené mnozstva u niz$ie uvedenych osob, ktoré nasledne poverili kuriérov,
aby mu omamné latky odovzdali, o sa aj stalo, a to:

1./ kratko pred 5.3.2021 2 kg kokainu u O. Y., ktory rovnaky prikaz zadal aj X. G. (obaja samostatne
stthani v konani 6 St 27/24p prokuratiry v Eisenstadte), ktorému tento diia 5.3.2021 aj vyhovel;

2./ kratko pred 31.2.2022, kratko pred 19.7.2023 a kratko pred 7.9.2023 v kazdom pripade po 2 kg,
teda v celkovom objeme 6 kg kokainu, u Y. S., ktory poveril B. E., aby ich doviezol, ¢omu tento dna
31.2.2022, dia 19.7.2023 a dna 7.9.2023 aj vyhovel,

3./ v dosial’ bliz§ie nezistenych ¢asovych okamihoch pred marcom 2021 najmenej 3 kg kokainu u O. Y,
ktory nésledne v ramci minimalne 3 samostatnych pripadov sam dopravil zo Slovenska do Rakuska
celkovo najmenej 3 kg kokainu a odovzdal mu ich;

4./ v dosial’ nezistenom ¢ase bezprostredne pred alebo v dent 12.2.2021 najmenej 1 kg kokainu u X. G.,
ktory nasledne spolo¢ne s O. Y. zorganizoval dovoz z Nemecka do Rakuska prostrednictvom dvoch
neznamych kuriérov a odovzdanie v Grodigu, ktoré sa aj uskuto¢nilo;

BB./ omamné latky odovzdal inym osobam, a to mnozstva omamnych latok blizSie ozna¢ené v Casti A./
(teda celkovo 12 kg) bezprostredne po ich prevzati tym, ze ich ziskovym predajom odovzdal neznamym
odberatel'om,

a odsudeny na trest odiatia slobody vo vymere 7 (sedem) rokov a 6 (Sest’) mesiacov.

Podl'a § 517 ods. 2 Trestného poriadku a § 48 ods. 2 pism. a) Trestného zédkona bude odstdeny vo
vykone trestu odiatia slobody pokracovat’ bez jeho premeny v Ustave na vykon trestu s minimalnym
stupniom strazenia.

Sud 1. stupnia v odovodneni vyroku o uznani a vykonu oznacenych cudzozemskych rozhodnuti v
podstatnom uviedol, Ze odsudeny B. E. je §taitnym oblanom Slovenskej republiky, ma trvaly pobyt na
uzemi Slovenskej republiky - O. XXXX/XX, O. - V. O. a bol pravoplatne odsudeny pre trestné ¢iny, za
ktoré mozno v State povodu ulozit’ trest odnatia slobody s hornou hranicou trestnej sadzby najmenej tri
roky [osvedCenie Cast’ pod pismenom h)], a ktoré si v osvedCeni oznacené justiénym organom Statu
povodu priradenim k jednej z kategorii trestnych ¢inov uvedenych v § 4 ods. 3 zakona ¢. 549/2011 Z. z.
[nedovolené obchodovanie s omamnymi a psychotropnymi latkami - § 4 ods. 3 pism. e) zékona ¢.
549/2011 Z. z.]. Z uvedeného dbévodu sud 1. stupiia neskiimal, ¢i ide o trestné Ciny aj podla pravneho
poriadku Slovenskej republiky (§ 4 ods. 2 zdkona ¢. 549/2011 Z. z). Organ §tatu pdvodu v Casti g)
vydané¢ho osvedéenia uviedol, Ze Slovenska republika je Statom, ktorého odsidend osoba je Statnym
prislusnikom a do ktorého by bola vyhostena po prepusteni z vykonu uznavaného trestu odiatia
slobody, na zaklade rozhodnutia Federalneho tiradu pre migraciu a azyl ¢islo 1383672108/240160417 z
20. maja 2025, na casovo neobmedzeny zdkaz pobytu. Sud I. stupna preto povazoval podmienku v
zmysle § 4 ods. 1 pism. b) zdkona ¢. 549/2011 Z. z. za splnent1.

Zaroven bolo konS$tatované, Ze sa suhlas odsudenej osoby na odovzdanie vykonu rozhodnutia do
vykonavajliceho c¢lenského S§tatu - Slovenskej republiky nevyzaduje, kedze odsudeny by bol po
prepusteni z vykonu trestu odilatia slobody v Raktisku nasledne vyhosteny. Pri posudzovani uloZeného
druhu trestu a jeho vymery v zmysle § 17 ods. 2, ods. 3 zdkona ¢. 549/2011 Z. z. sud 1. stupiia nezistil
potrebu primeranej Upravy trestu podla pravneho poriadku Slovenskej republiky a uznavany vyrok



ponechal bez zmeny, pretoZe je v celom rozsahu zlucitelny s pravnym poriadkom Slovenskej republiky.

Vo vztahu k zaradeniu odstideného do ustavu na vykon trestu odilatia slobody s prislusnym stupiiom
strazenia sud 1. stupiia uviedol, Ze prevzatie vyroku o treste z cudzieho rozhodnutia podla kritérii na
prevzatie a vykon rozhodnutia uvedenych v § 17 zakona ¢. 549/2011 Z. z. musi zabezpecovat, aby
uloZena trestnd sankcia jednak nezhors$ila postavenie odsudeného, a si¢asne musi v ¢o najva¢sej miere
zodpovedat’ povodne ulozenej trestnej sankcii. Preto pri rozhodovani o zaradeni odstideného na vykon
trestu odiatia slobody vychadzal z toho, Ze uznavané rozhodnutie neobsahuje vyrok o type ustavu, do
ktorého ma byt odsudeny zaradeny, ani neobsahuje blizSiu $pecifikidciu rezimu vykonu trestu odnatia
slobody. Podla ustalenej rozhodovacej praxe (s poukazom na rozhodnutie Najvyssieho sudu Slovenskej
republiky z 23. aprila 2019, sp. zn. 1TdoV/3/2019) musi stud pri absencii vyslovného vyroku o rezime
vykonu trestu v uznavanom rozhodnuti vychadzat’ iba z formalneho ramca slovenského pravneho
poriadku a zaradit odsudené¢ho do tustavu s minimdlnym stupfiom strdZzenia, ktory predstavuje
najmiernej§iu formu vykonu trestu odnatia slobody, resp. najviac zodpoveda zasade respektovania prav
odsudeného a zadkazu zhorsenia jeho postavenia. Na zaklade uvedeného a s poukazom na § 48 ods. 2
pism. a) Trestného zékona sud I. stupna rozhodol o zaradeni odstideného do tstavu na vykon trestu
odnatia slobody s minimalnym stupfiom strazenia.

sksksk

Proti tomuto rozsudku podal v zakonom stanovenej lehote odsudeny B. E. (dalej tiez ,,odstudeny")
prostrednictvom zvoleného obhajcu odvolanie, ktoré do konania neverejného zasadnutia Najvys§ieho
sudu Slovenskej republiky bliz§ie nezdovodnil.

skskosk

Najvyssi sud Slovenskej republiky ako std odvolaci (d’alej tiez ,,najvyssi sud" alebo ,,odvolaci sud") po
zisteni, ze odvolanie je pripustné a bolo podané v zédkonnej lehote (v€as) opravnenou osobou, preskumal
napadnuty rozsudok, ako aj konanie, ktoré mu predchadzalo a dospel k zaveru, ze odvolanie odsudeného
nie je dovodné.

Podla § 15 ods. 1 zékona ¢. 549/2011 Z. z. sud rozhodne o tom, ¢i sa rozhodnutie uznéa a vykona na
neverejnom zasadnuti po pisomnom vyjadreni prokuratora. Sud rozhoduje rozsudkom.

Podl'a § 15 ods. 5 citovaného zakona proti rozhodnutiu podla odseku 1 je pripustné odvolanie, ktoré
modze podat’ odsudeny alebo prokurator. Odvolanim nemozno napadnit’ dévody, pre ktoré bolo
rozhodnutie vydané v inom ¢lenskom §tate. Odvolanie ma odkladny t¢inok.

Podla § 29 citovaného zadkona, ak tento zdkon neustanovuje inak, na konanie podla tohto zdkona sa
pouzije Trestny poriadok.

Podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku proti rozsudku o uznani cudzieho rozhodnutia je pripustné
odvolanie, ktoré méze podat odsudeny, prokurator alebo minister spravodlivosti Odvolaci sud na
neverejnom zasadnuti odvolanie zamietne, ak zisti, Ze nie je dévodné. Ak odvolanie nezamietne, zrusi
napadnuté rozhodnutie a po doplneni konania, ak je potrebné, sam rozhodne rozsudkom, ¢i sa cudzie
rozhodnutie uznava alebo neuznava.

Sud I. stupiia po zadovazeni listinnych podkladov - hodnotiac na ich podklade jednotlivé zakonné
podmienky pre uznanie a vykon oznaceného cudziecho rozhodnutia v zmysle § 4 ods. 1 zdkona ¢.
549/2011 Z. z., ako aj negativne vymedzené podmienky (ako tzv. ,,dovody odmietnutia" uznania a
vykonu) v zmysle § 16 tohto zakona - dospel k spravnemu zaveru, Ze boli splnené vSetky podmienky
stanovené zdkonom ¢. 549/2011 Z. z. pre to, aby vo vyroku uznévacieho (odvolanim napadnutého)
rozhodnutia ozna¢ené cudzozemské sudne rozhodnutia boli uznané a vykonané na tzemi Slovenskej

republiky spésobom, ako o tom rozhodol sud I. stupiia.



Sud I. stupiia sa aj v odovodneni napadnutého rozsudku nalezite, v dostatoénom rozsahu aj kvalite,
vysporiadal so zdkonnymi podmienkami na uznanie konkrétneho cudzieho rozhodnutia v stlade s vyssie
ozna¢enym zakonom, na ktoré odvolaci sud odkazuje bez potreby opakovania v fiom obsiahnutej
argumentacie.

kokok

Kedze odsudeny ziadnym spdsobom nezddévodnil svoje odvolanie do konania neverejného zasadnutia
odvolacicho sudu, najvy$si sud len zdoraziuje, Ze podstatou uznavacicho konania podla vysSsSie
ozna¢eného zakona je vyluéne skumanie splnenia zdkonnych podmienok na uznanie cudzieho
rozhodnutia, vymedzenych pozitivne i negativne, ktoré v danom pripade splnené boli.

V ramci zékonnej upravy dévodov odmietnutia uznania a vykonu rozhodnutia v § 16 zakona ¢. 549/2011
Z. z. je jednym z takych dovodov (odmietnutia) aj to, Ze odsudeny neudelil stihlas s odovzdanim vykonu
rozhodnutia, hoci sa jeho sthlas vyzaduje [§ 16 ods. 1 pism. g) citovaného zékona], k ¢omu treba
dodat’, v reakcii na nesuhlas, ktory odsudeny vyjadril vo svojom vyjadreni doru€enym este stdu I.
stupna, ze v posudzovanom pripade sa stthlas odstdeného nevyzaduje (na ¢o uz odstdeny v odévodneni
napadnutého rozsudku dostal primerant, a najmi spravnu odpoved).

Z vyjadrenia odsudeného pritom bolo zrejmé, ze dovodom tohto nesuthlasu bol jeho nézor, Ze podmienky
vykonu trestu odnatia slobody st v Rakuskej republike priaznivejSie, k ¢omu vSak treba uviest, Ze
takyto postoj (ndzor, subjektivne vnimanie) odsudeného nenachddza relevanciu pri jeho konfrontécii so
zakonnou upravou podmienok pre uznanie a vykon cudzieho rozhodnutia, resp. inak, nespdsobuje
prekazku (nie je ddvodom na odmietnutie) uznania a vykonu cudzozemského rozhodnutia (vobec, teda aj
v posudzovanom pripade).

Vo vztahu k pravnej kvalifikacii skutkov, za ktoré bol odsudeny uznany za vinného rakuskymi sudmi,
odvolaci sud len dodava, Ze v pripade posudenia trestnosti konania odsudené¢ho podla slovenského
Trestného zédkona by jeho konanie napliialo znaky pokratovacieho obzvlast zavazného zlo&inu
neopravnenej vyroby a obchodovania s omamnou latkou a psychotropnou latkou podla § 173 ods. 1,
ods. 3 pism. b), ods. 5 pism. ¢), pism. d) Trestného zédkona s poukazom na § 138 pism. b) Trestného
zakona, v zneni i¢innom od 6. augusta 2024.

Vzhl'adom na absenciu odvolacej argumentacie zo strany odsuden¢ho sa odvolaci sid obmedzil na
preskiimanie spravnosti napadnutého rozsudku vo vyssie uvedenom rozsahu, a ked’ze odsudeny sa takto
sam diskvalifikoval z moznosti vyvolat namietkami polemiku o spravnosti napadnutého rozsudku,
odvolaci sud takto bez konfrontacie konkrétnymi otdzkami mu ani nemal na ¢o dat’ bliz§iu odpoved..

Kedze odvolaci sud nezistii dovody na akukolvek korekciu napadnutého rozsudku, odvolanie
odsudené¢ho proti tomuto rozsudku podla § 518 ods. 4 Trestného poriadku, t. j. ako nedovodné,

zamietol.

Toto rozhodnutie prijal senat jednomyselne.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je st’aznost’ pripustna.
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