NajvysSsi sud S Tost 8/2009
Slovenskej republiky

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v trestnej veci proti obzalovanému
J. P. aspol. pre trestny ¢in ucastnictva na trestnom ¢ine vrazdy podla § 10 ods. 1 pism.
b/, § 219 ods. 1, ods. 2 pism. h/ Tr. zdk. na neverejnom zasadnuti 4. juna 2009 v Bratislave
o st'aznosti obzalovaného M. Z. proti uzneseniu predsedu senatu Krajského sudu v Trnave

z 1. decembra 2009, sp. zn. 1 T 13/2002, rozhodol

takto:

Podl'a § 149 ods. 1 Tr. por. u€¢inného do 1. januara 2006 napadnuté uznesenie

sazrusSuje.

Odovodnenie:

Predseda senatu Krajského suadu v Trnave na hlavhom pojedndvani konanom
1. decembra 2008 uznesenim, sp. zn. 1 T 13/2002, podla § 66 ods. 1 Tr. por. G€inného
do 1. januara 2006 (d’alej len Tr. por.) ulozil obzalovanému M. Z. poriadkovia pokutu
vo vyske 50000 Sk (patdesiattisic slovenskych korin) zdévodu, Zze sa nedostavil

na hlavné pojednavanie, priCom sa vopred dostatocne a vcas neospravedInil.

Obzalovany M. Z. proti tomuto uzneseniu podal v zdkonom stanovenej lehote

st'aznost’.

V odévodneni obZalovany M. Z. argumentoval tym, Ze hlavného pojednavania
konaného 1. decembra 2008 sa nezlcastnil z dovodu, Ze ostatné hlavné pojedndvanie konané

29. oktobra 2008 bolo odrocené na 9. decembra 2008, na ktorom sa aj zacastnil.

Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staZznosti postupom podla
§ 147 ods. 1 Tr. por. preskimal spravnost’ vyroku napadnutého uznesenia i konanie mu

predchadzajuce a zistil, ze staznost’ obzalované¢ho M. Z. je dovodna.
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Podla § 66 ods. 1 Tr. por. kto napriek predchddzajicemu napomenutiu rusi konanie,

alebo kto sa voci sudu, prokuratorovi, vySetrovatelovi alebo policajnému orgénu sprava
urazlivo, alebo kto bez dostatoéného ospravedlnenia neposlichne prikaz alebo nevyhovie
vyzve, ktoré mu boli dané podl’a tohto zikona, toho moZze predseda sendtu a v pripravnom

konani prokurator, vysetrovatel' alebo policajny organ potrestat’ poriadkovou pokutou

do 50 000 Sk.

Najvyssi sud Slovenskej republiky z obsahu sudneho spisu zistil, Ze v posudzovanej
veci predseda senatu 6. oktobra 2008 wurcil termin hlavného pojedndvania
na 22. a?29. oktébra 2009. Na obidvoch hlavnych pojednévaniach bol obzalovany M. Z.
pritomny. Hlavné pojedndvanie konané¢ 22. oktobra 2008 bolo potom odrocené

na 1. decembra 2008 a hlavné pojednavanie konané 29. oktobra 2008 na 9. decembra 2009.

Predseda senatu tak v tej istej veci vlastne viedol paralelne dve hlavné pojednéavania,
v dosledku ¢oho potom logicky dochadza zo strany obzalovanych k mylnému vykladu
skuto¢ného terminu hlavného pojednavania. Najvyssi sud Slovenskej republiky v tejto
suvislosti povazuje za potrebné uviest, ze predseda senatu musi v kazdej trestnej veci
postupovat’ tak, aby procesnym stranam boli ich prava a povinnosti v kazdom momente jasné

a zrozumitelné.

Z tychto dovodov Najvyssi sud Slovenskej republiky na podklade podanej staznosti
podla § 149 ods. 1 Tr. por. zrusil napadnuté uznesenie, ked’ze existuji rozumné pochybnosti,
¢1 obzalovany M. Z. bol vstlade so zdkonom riadne predvolany na termin hlavného
pojednéavania, na ktoré sa nedostavil.

Pouc¢enie: Proti tomuto uzneseniu staznost' nie je pripustna.
V Bratislave 4. jina 2009
JUDr.Juraj Kliment,v.r.

predseda senatu

Za spravnost’ vyhotovenia: Anna Halaszova
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Za spravnost’ vyhotovenia:



