Sad: Najvyssi std SR

Spisova znacka: 3To/1/2018

Identifikacné ¢islo spisu: 9514100115

Datum vydania rozhodnutia:  20.06.2018

Meno a priezvisko: JUDr. Jana Kostolanska

Funkcia: sudca

ECLI: ECLI:SK:NSSR:2018:9514100115.1

UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v senate zlozenom z predsednicky JUDr. Jany Serbovej a sudcov
JUDr. Gabriely Simonovej a JUDr. Martina Bargela, v trestnej veci obzalovaného D.. Q. X., pre trestny
¢in porusenia predpisov o Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 148c ods. 1,
ods. 3 pism. a/ zak. ¢. 140/1961 Zb. Trestny zakon a iné, na verejnom zasadnuti konanom v Bratislave
20. juna 2018, o odvolani obZalovaného D.. Q. X. proti rozsudku Specializovaného trestného sudu
Pezinok z 23. oktobra 2017, sp. zn. PK-2T/27/2014, takto

rozhodol:

Podla § 316 ods. 1 Trestné¢ho poriadku, sa odvolanie obzalovaného D.. Q. X. ako oneskorene podané z
amieta.

Odovodnenie

Specializovany trestny sud rozsudkom z 23. oktdbra 2017, sp. zn. PK-2T/27/2014, uznal obzalovaného
D.. Q. X. v bode 1/ vyroku rozsudku vinnym zo spachania trestného ¢inu porusenia predpisov o
Statnych technickych opatreniach na oznacenie tovaru podla § 148c ods. 1, ods. 3 pism. a/ zak. €.
140/1961 Zb. v zneni neskorsich predpisov (dalej len ,, Tr. zak.") formou spolupachatel’stva podla § 9
ods. 2 Tr. zak. a v bode 2/ vyroku rozsudku vinnym zo spachania trestného ¢inu neodvedenia dane a
poistné¢ho podla § 148a ods. 1, ods. 4 Tr. zak. pre skutky podrobne rozvedené vo vyrokovej Casti
vyssie oznaeného rozsudku Specializovaného trestného sidu.

Za to bol obzalovanému D.. Q. X. podl'a § 148a ods. 4 Tr. zak. s pouzitim § 35 ods. 1, ods. 2 Tr. zak. a
Nalezu Ustavného stidu Slovenskej republiky sp. zn. PL. US 106/2011 z 28. 11. 2012, &. 428/2012 Z. z.
a s pouzitim § 40 ods. 1, ods. 5 pism. ¢/ Tr. z&k. uloZeny Ghrnny trest odnatia slobody na 2 (dva) roky.
Podla § 58 ods. 1 pism. a/ Tr. zdk. a § 59 ods. 1 Tr. zék., sud mu vykon trestu odiatia slobody
podmiene¢ne odlozil na skiiSobnu dobu na 3 (tri) roky. Podla § 53 ods. 1 Tr. zak. s prihliadnutim na §
54 ods. 1 Tr. zék., sid mu ulozil aj penazny trest vo vymere 12.000,00 Eur (slovom: dvanasttisic eur).
Podla § 53 ods. 4 Tr. zak. sud urcil, ze penhazny trest bude zaplateny v dvanastich mesa¢nych
splatkach, kazdd vo vySke 1000,- Eur (slovom: tisic eur), vzdy najneskor do posledného dia v
prislusnom kalenddrnom mesiaci, tak, aby cely penazny trest bol zaplateny do jedného roka od
nadobudnutia pravoplatnosti rozsudku. Podla § 54 ods. 3 Tr. zak., stid obzalovanému ustanovil pre



pripad, ze by vykon tohto trestu mohol byt imyselne zmareny, nahradny trest odiatia slobody na 12
(dvanast’) mesiacov.

Hlavné pojednavanie, na ktorom bol vyhlaseny vysSie uvedeny rozsudok bolo vykonané dna 23. oktobra
2017 v nepritomnosti obZalovaného, nakol’ko stid uznesenim z 30. marca 2016 rozhodol o konani v jeho
nepritomnosti. Rozsudok Specializovaného trestného stdu, sp. zn. PK-2T/27/2014 z 23. oktobra 2017
bol obzalovanému D.. Q. X. doruceny dita 11. decembra 2017 (vid’ doru¢enka na ¢.1. 23728 spisu).

Diia 27. decembra 2017 doruéil Specializovanému trestnému siidu obhajca obzalovaného JUDr. Jaroslav
Viglasky mailovll spravu oznacenu ako ,,Sp. zn.: PK/27/2014", podla priloh zrejme obsahujicu okrem
iného aj odvolanie obzalovaného D.. Q. X. (¢.1. 23729 spisu).

Nasledne doru¢il diha 29. novembra 2017 Specializovanému trestnému sudu obzalovany
prostrednictvom svojho obhajcu JUDr. Jaroslava Viglaského aj pisomné vyhotovenie odvolania, pricom
z odtlacku podacej peciatky je zrejmé, ze toto podal na poSte dna 27. decembra 2017 (¢.1. 23730 -
23746 spisu).

Podla § 309 ods. 1 Tr. por. sa odvolanie poddva na sude, proti ktorého rozsudku smeruje a to do 15 dni
od oznamenia rozsudku. Ozndmenim rozsudku je jeho vyhlasenie v pritomnosti toho, komu treba
rozsudok dorucit. Ak sa rozsudok vyhlasil v nepritomnosti takejto osoby, ozndmenim je az dorucenie
rozsudku.

Podla § 63 ods. 3 Tr. por., do lehoty urcenej podl'a dni sa nezapocitava den, v ktorom sa stala udalost’
urcujuca zaciatok lehoty.

Podl'a § 63 ods. 6 pism. a/ Tr. por., lehota je zachovana aj vtedy, ak podanie bolo v lehote podané na
poste a adresované sudu, prokuratorovi alebo policajtovi, u ktorého sa ma podat’ alebo ktory mal vo veci
rozhodnut’.

Podl'a § 316 ods. 1 Tr. por., odvolaci sid zamietne odvolanie, ak bolo podané oneskorene, osobou
neopravnenou alebo osobou, ktord sa odvolania vyslovne vzdala alebo znovu podala odvolanie, ktoré v
tej istej veci uz predtym vyslovne vzala spét’.

Najvyssi sud po preskiimani spisového materidlu bez meritorneho preskimania veci zistil, Ze lehota na
podanie odvolania obzalovanému plynula od 12. decembra 2017, teda od dna nasledujuceho po dni
dorucenia rozsudku obzalovanému, t.j. 11. decembra 2017 (nakolko obzalovany na vyhlaseni rozsudku
pritomny nebol a Specializovany trestny sud konal v zmysle uznesenia z 30. marca 2016 v jeho
nepritomnosti) a uplynula mu diia 26. decembra 2017, ktory bol zaroven poslednym diiom na podanie
odvolania proti rozsudku obzalovanym.

Obzalovany v§ak podal odvolanie az diia 27. decembra 2017 prostrednictvom svojho obhajcu, ktory ho
zaslal prostrednictvom e-mailovej spravy; zaroven tak nasledne urobil aj toho istého diia, teda 27.
decembra 2017 aj na poste, o je evidentné z odtlacku podacej pe¢iatky na obalke podania adresovaného
Specializovanému trestnému sudu obsahujuceho odvolanie obzalovaného (&.1. 23746 spisu), ktoré sice v
hlavicke datoval v lehote na podanie odvolania (23. decembra 2017), avSak na posStova prepravu ho
podal aZ po jej uplynuti, pricom Specializovanému trestnému sudu ho dorugil 29. decembra 2017.
Najvyssi sud z vySSie uvedenych doévodov rozhodol tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
uznesenia a odvolanie obzalovaného D.. Q. X. podla § 316 ods. 1 Tr. por. ako oneskorene podané
zamietol.

Poucenie:



Proti tomuto rozhodnutiu nie je pripustny d’al$i riadny opravny prostriedok
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