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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci zalobcu J.. S. Q., Y.., advokata so sidlom v Q., Y. D.
X, zastGpeného JUDr. Jolanou Fuchsovou, advokatkou so sidlom v Kogiciach, Stirova 20, proti
zalovanej J.. V. Y., byvajucej v S. P. XXX, o zaplatenie 829,22 eur s prisluienstvom, vedenej na
Okresnom sude PreSov pod sp. zn. 16 C 212/2011, o dovolani zalovanej proti uzneseniu Krajského sudu
v PreSove z 29. oktobra 2019, sp. zn. 19 Co 198/2018, takto

rozhodol:

Dovolanieodmiet a.

Zalobca ma narok na nahradu trov dovolacieho konania.

Odovodnenie

1. Okresny sud PreSov (d’alej len ,,sud prvej inStancie™) rozsudkom z 29. septembra 2016, ¢. k. 16 C
212/2011 - 198 ulozil Zalovanej zaplatit’ Zalobcovi 829,22 eur za tkony pravnej sluzby na zaklade faktiry
¢islo XXXXXXXX/XX, a to do troch dni od pravoplatnosti rozsudku. O nahrade trov konania rozhodol
tak, ze zalovana je povinna nahradit’ Zalobcovi trovy konania v rozsahu 100 %.

2. Krajsky sud v PreSove (d’alej len ,,odvolaci stid*) uznesenim z 29. oktébra 2019, sp. zn. 19 Co
198/2018 odvolanim napadnuty rozsudok zrusil a vec vratil sudu prvej inStancie na d’alSie konanie z
dovodu, ze sud prvej inStancie nedorucil Zalovanej vyjadrenie zalobcu k odporu zalovanej proti
platobnému rozkazu.

3. Proti uvedenému uzneseniu odvolacicho stdu podala zalovana (d’alej aj ,,dovolatel’ka™) dovolanie v
zmysle § 420 pism. d) a f) zdkona ¢. 160/2015 Z. z. Civilného sporového poriadku, d’alej len ,,CSP*, na
ktoru sa vztahuje vynimka z povinného zastipenia advokatom v zmysle § 429 ods. 2 pism. a) CSP.
Dovolatelka ziadala, aby dovolaci sud napadnuté rozhodnutie zrusil a konanie v plnom rozsahu zastavil.

4. Zalobca vo svojom pisomnom vyjadreni k dovolaniu uviedol, Ze dovolanie zalovanej podané v zmysle
§ 420 CSP nie je pripustné, pretoze nesmeruje proti rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci samej alebo
ktorym sa konanie kon¢i. Na zaklade uvedeného navrhol dovolaciemu studu, aby dovolanie odmietol.



5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej len ,,najvy$si sud*) ako sud dovolaci [§ 35 CSP] po
preskumani procesnych podmienok pripustnosti dovolania dospel k zaveru, Ze dovolanie nie je procesne
pripustné a je potrebné ho odmietnut’. Na stru¢né odévodnenie (§ 451 ods. 3 veta prva CSP) dovolaci
sud uvadza nasledovné:

6. Dovolanie je mimoriadny opravny prostriedok, ktory ma v systéme opravnych prostriedkov civilného
sporového konania osobitné postavenie. Jeho mimoriadnej povahe zodpoved4 aj pravna tprava jeho
pripustnosti, ktora vymedzuje podmienky, za ktorych méze byt vynimocne prelomena zaviznost uz
pravoplatného rozhodnutia a ktort je potrebné vzhl'adom na naruSenie principu pravnej istoty stran, o
ktorych veciach sa uz pravoplatne rozhodlo, vykladat’ restriktivne.

7. V zmysle § 419 CSP proti rozhodnutiu odvolacicho sudu je dovolanie pripustné, (len) ak to zadkon
pripasta. To znamend, Ze ak zdkon vyslovne neuvadza, ze dovolanie je proti tomu - ktorému
rozhodnutiu odvolaciecho stdu pripustné, nemozno také rozhodnutie (UspeS$ne) napadnut dovolanim.
Pripady, v ktorych je dovolanie proti rozhodnutiu odvolaciecho stdu pripustné, st vymenované v
ustanoveniach § 420 a § 421 CSP. Otazka posudenia, ¢i su, alebo nie s splnené podmienky pripustnosti
dovolania patri do vylu¢nej pravomoci dovolacieho stdu.

8. V zmysle § 420 CSP je dovolanie pripustné proti kazdému rozhodnutiu odvolacieho sudu vo veci
samej alebo ktorym sa konanie koné¢i, ak v konani do$lo k niektorej z procesnych vad, ktoré st
vymenované v § 420 pism. a) az f) CSP.

8.1. Zékladnym (a spolocnym) znakom vSetkych rozhodnuti odvolacicho stdu, proti ktorym je
dovolanie pripustné podla § 420 CSP je to, ze ide bud’ o rozhodnutie vo veci samej, alebo o rozhodnutie,
ktorym sa konanie kon¢i.

8.2. V pripade, Ze dovolatel’ vyvodzuje pripustnost’ svojho dovolania z ustanovenia § 420 CSP, dovolaci
sud primarne skiima, ¢iide o rozhodnutie v ilom uvedené; k preskimaniu opodstatnenosti argumentécie
dovolatela o existencii procesnej vady konania v zmysle § 420 pism. a) az f) CSP pristupuje dovolaci
sud len vtedy, ak dovolanie smeruje proti rozhodnutiu uvedenému v tomto ustanoveni.

8.3. Ak je dovolanim napadnuté rozhodnutie odvolacicho studu, ktoré nie je rozhodnutim vo veci samej,
ani rozhodnutim, ktorym sa konanie konéi, je z hl'adiska pripustnosti dovolania v zmysle § 420 pism. a)
az f) CSP irelevantné, ¢i k dovolatelom namietanej procesnej vade doslo alebo nedoSlo.

9. Zalovana dovolanim napadla uznesenie, ktorym odvolaci sud zrusil rozsudok stidu prvej intancie a
vec mu vratil na d’al§ie konanie.

9.1. Dovolaci sud zastava nazor, podla ktorého uznesenie, ktorym odvolaci sad zru$il rozhodnutie stdu
prvej inStancie, nie je rozhodnutim odvolacieho sudu vo veci samej. Rozhodnutim odvolacieho sidu vo
veci samej je rozsudok, ktorym odvolaci sud rozsudok sudu prvej inStancie bud’ potvrdzuje, alebo meni.
9.2. Podl'a pravneho nazoru dovolacieho sudu uznesenie, ktorym odvolaci stid zrusil rozhodnutie stidu
prvej inStancie a vec mu vratil na d’alSie konanie, nie je ani rozhodnutim, ktorym sa konanie (o veci
vymedzenej zalobou) konéi. V doésledku kasacie prvoin§tanéného rozhodnutia a vratenia veci na d’alSie
konanie nie je vec pravoplatne skonc¢end a stid prvej in§tancie znovu o nej koné a rozhoduje.

9.3. Tieto pravne nahlady (odseky 9.1. a 9.2.) vyplyvaju z uznesenia Najvy$Siecho sudu Slovenskej
republiky z 19. januéara 2017, sp. zn. 3 Cdo 236/2016, ktoré bolo publikované v Zbierke stanovisk NS a
sudov SR 3/2017 vo veciach obc¢ianskopravnych pod poradovym c¢islom 19 (d’alej aj rozhodnutie ,,R
19/2017¢) ako aj z odbornej pravnickej literatary (Civilny sporovy poriadok, Komentar, C. H. Beck,
Praha, 2016, str. 1354 a 1355).

10. Dovolaci sud na zaklade vysSie uveden¢ho konstatuje, Ze proti uzneseniu odvolacieho sudu, ktorym
bol zruSeny rozsudok sudu prvej inStancie a vec vratena tomuto sudu na d’alSie konanie, nie je dovolanie
podla § 420 CSP pripustné. Dovolaci stid procesne nepripustné dovolanie odmietol podl'a § 447 pism.
c) CSP bez skiimania, ¢i v konani doslo k dovolatelkou namietanej procesnej nespravnosti.

11. V wuzneseni, ktorym bolo dovolanie odmietnuté nemusi dovolaci sid rozhodnutie o trovach



dovolaciecho konania odévodiovat’ (§ 451 ods. 3 veta druha CSP).

12. Toto uznesenie bolo prijaté senatom najvyssieho sidu pomerom hlasov 3 : 0.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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