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UZNESENIE

Najvyssi sad Slovenskej republiky v pravnej veci Zalobcu: Druzstvo BREZOVA, Jesenského 1089/11,
010 01 Zilina, ICO: 36 387 355, zastpeny: JUDr. Ivan Glovniak, advokat, D. Dlaba¢a 2748/28, 010 01
Zilina, proti zalovanému: Okresny urad Zilina, katastralny odbor, A. Kmeta 17, 011 32 Zilina, v konani o
zalobe proti ne¢innosti organu verejnej spravy, o kasa¢nej st'aznosti proti uzneseniu Krajského sudu v
Ziline &. k. 25Sa/18/2017-16 zo dita 25.05.2017 v &asti vyroku o trovach konania, takto

rozhodol:

Najvyssi stid Slovenskej republiky druhy vyrok uznesenia Krajského sudu v Ziline &. k. 25Sa/18/2017-
16 zo dila 25.05.2017 tykajuci sa trov konaniazrus§ ujeavr ac iana dalSie konanie.

Odovodnenie

1. Krajsky sad v Ziline (dalej len ,krajsky sud*) uznesenim ¢. k. 25Sa/18/2017-16 zo diia 25.05.2017
konanie podla § 248 SSP zékona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok (dalej len ,,SSP*) zastavil a
o trovach konania rozhodol podla § 170 pism. b) SSP tak, ze ziaden z ucastnikov nema pravo na
nahradu trov konania.

2. Proti vyroku o trovach konania podal zalobca v postaveni stazovatela (d’alej len ,,stazovatel™)
kasacnu staznost z dovodu podla § 440 ods. 1 pism. g) SSP, ktorou sa domadhal zruSenia vysSie
citovaného uznesenia krajského stidu v Casti vyroku o trovach konania a vratenia veci na d’alSie konanie.
Sucasne pozadoval priznanie nahrady trov konania o kasa¢nej staznosti v celom rozsahu.

3. V kasaénej staznosti uviedol, Ze krajsky std konanie zastavil z dévodu, Ze Zalovany po podani zaloby
odstranil svoju nec¢innost. Z tohto sidom spravne zisteného stavu ale vyplyva, Ze mal rozhodnut’ o
trovach konania podla § 171 ods. 1 SSP. KedZe o zastaveni konania bolo rozhodnuté iba z tohto
doévodu, ze zalovany odstranil protipravny stav, a to aj bez rozhodnutia sudu, tak zZalovany celkom
jednoznaéne zavinil zastavenie konania z procesného hl'adiska. Zalobca sa domohol svojho prava uz iba
v désledku podania Zaloby, a preto mal stid rozhodnut’ o povinnosti zalovaného nahradit’ Zalobcovi trovy
konania v celom rozsahu.

4. Zalovany sa k podanej kasagnej staznosti nevyjadril.



5. Najvyssi sud Slovenskej republiky (dalej aj ako ,,najvyssi sud* alebo ,,kasa¢ny sud*) ako std kasaény
/§ 11 pism. g) SSP/ preskimal napadnuté uznesenie krajského sudu postupom bez nariadenia
pojednavania podla § 455 SSP a dospel k zaveru, Ze rozhodnutie je potrebné podla § 462 ods. 1 SSP v
spojeni s § 440 ods. 1 pism. g) SSP zrusit’ a vec vratit’ krajskému sudu na d’alSie konanie.

6. Predmetom prieskumu pred kasaénym stdom bol napadnuty druhy vyrok uznesenia krajského stdu,
ktorym sud rozhodol, ze ziaden z ucastnikov nemd pravo na ndhradu trov konania. Z obsahu
odovodnenia rozhodnutia vyplynulo, ze zalovany po podani zaloby odstranil svoju ne¢innost tym, ze
vydal rozhodnutie vo vecipod ¢. V 3481/2016 zo dna 18.05.2017. Vzhl'adom na rozhodnutie zalovaného
vo veci sud konanie podla § 248 SSP zastavil a o trovach G¢astnikov konania rozhodol podla § 170
pism. b) SSP.

7. Podl'a § 170 pism. b) SSP ziaden z i¢astnikov konania nema pravo na nahradu trov konania, ak
konanie bolo zastavené.

8. Podla § 171 ods. 1 SSP ak ucastnik konania procesne zavinil odmietnutie zaloby alebo zastavenie
konania, spravny sud prizna trovy konania ostatnym tcastnikom konania.

9. Podl'a § 440 ods. 1 pism. g) SSP kasa¢nu staznost’ mozno oddvodnit’ len tym, ze krajsky sud v
konani alebo pri rozhodovani porusil zdkon tym, Ze rozhodol na zéklade nespravneho pravneho
posudenia veci.

10. Podla § 467 ods. 3 SSP ak kasa¢ny sud zrusi rozhodnutie krajského sudu a vec mu vrati na dalsie
konanie, krajsky sud rozhodne aj o naroku na nahradu trov kasa¢ného konania.

11. Kasa¢ny sud uvadza, Ze zastavenie konania podla § 248 SSP je vo vztahu k rozhodovaniu o nédhrade
trov konania nutné vnimat’ nie v zmysle § 170 pism. b) SSP, ale ako Zalovanym zavinené zastavenie
podla § 171 ods. 1 SSP, v désledku ¢oho by mal GspeSny zalobca mat’ pravo na priznanie ndhrady trov
konania.

12. Pojem procesné zavinenie pouzity v ustanoveni § 171 SSP je nutné posudzovat vyluéne z
procesného hladiska. Zasada zodpovednosti za zavinenie je inStititom procesného préva, a preto
rozhodujucimi skuto¢nostami pre posudenie tejto zodpovednosti st tie, ktoré vznikli po zacati konania.
V tomto smere je ustanovenie § 171 ods. 1 SSP §pecialnym ustanovenim vo vztahu k § 170 pism. b) a
predstavuje vynimku zo v§eobecnej zaujmovej zasady.

13. Vzhladom na vysSie uvedene skutoCnosti Najvyssi sud Slovenskej republiky zrusil druhy vyrok
uznesenia Krajského stdu v Ziline ¢. k. 25Sa/18/2017-16 zo dna 25.05.2017 tykajuci sa trov konania z
doévodu, ze krajsky sud rozhodol na zaklade nespravneho pravneho posudenia veci.

14. V dalSom konani bude krajsky sud v zmysle ustanovenia § 469 SSP viazany pravnym ndzorom
kasacného sudu vyslovenym v tomto rozhodnuti, pricom rozhodne o naroku a nasledne o vyske trov

konania, a to pred krajskym sidom ako aj pred kasa¢nym sudom.

15. Toto rozhodnutie prijal Najvyssi sud Slovenskej republiky v pomere hlasov 3 : 0 (§ 3 ods. 9 veta
tretia zdkona ¢. 757/2004 Z. z. o sudoch a o zmene a doplneni niektorych zédkonov).

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu nie je pripustny opravny prostriedok.
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