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UZNESENIE

Najvyssi sud Slovenskej republiky v pravnej veci navrhovatela: Ing. U. Z., nar. XY, bytom V,
zastipeného JUDr. Zuzanou Oravcovou, advokatkou, AK, Skuteckého 12, Banskd Bystrica, proti
odporkyni: Socialnej poistovni - ustrediu so sidlom v Bratislave ul. 29. augusta ¢. 8, o preskimame
zakonnosti rozhodnutia odporkyne ¢. XY z 30. aprila 2012 o zruSeni rozhodnutia z 19. decembra 2011 a
rozhodnutia totozného Cisla z 27. aprila 2012 v zneni jeho zmeny rozhodnutim zo 7. méja 2012 o
priznani invalidného doéchodku, na odvolanie navrhovatel'a proti rozsudku Krajského sidu v Banskej
Bystrici ¢.k. 26Sd/2/2012-53 zo dna 17. januara 2013 o oprave rozhodnutia takto

rozhodol:

Najvyssi sud Slovenskej republiky o p r a v u j e vyrok rozsudku Najvys§icho sudu Slovenskej republiky
sp. zn. 1S0/145/2014 zo dna 24. maja 2016 v Casti o trovach konania tak, Ze spravne znie: ,,Odporkyia
je povinna zaplatit' navrhovatelovi trovy konania vo vySke 139,82 € titulom nahrady trov pravneho
zastiipenia na ucet jeho pravnej zastupkyne JUDr. Zuzany Oravcovej advokatky, vedeny v SLSP a.s., €.
IBAN: SK XY, SWIFT:GIBASKBX v lehote 10 dni od pravoplatnosti tohto rozsudku*.

Najvyssi sud Slovenskej republiky o p r a v u j e odovodnenie rozsudku Najvyssieho stidu Slovenskej
republiky sp. zn. 1S0/145/2014 zo dna 24. maja 2016 v Casti o trovach konania tak, Ze spravne ma
zniet: ,,O trovach konania rozhodol Najvys$si sud Slovenskej republiky podla § 250k ods. 1 O.s.p. v
spojeni s § 224 ods. 1a 2 O.s.p. a § 246¢ O.s.p. tak, Ze navrhovatelovi, ktory mal vo veci tspech,
priznal nahradu trov v celkovej vyske 139,82 €. Nahrada trov konania pozostava z nahrady za 2 ukony
pravnej pomoci : 1. priprava a prevzatie veci vo vyske 61,87 €, 2. podanie odvolania vo vyske 61,87 €,
3. rezijny pausal vo vyske 16,08 € (2 x 8,04 €).“

Odovodnenie

Najvyssi sud Slovenskej republiky vydal dia 24. maja 2016 rozsudok sp. zn. 1S0/145/2014, ktorym
zmenil rozsudok Krajského sudu v Banskej Bystrici ¢. k. 26Sd/2/2012-53 zo dna 17. januara 2013 tak,
ze rozhodnutie odporkyne ¢. XY z 30.4.2012 a rozhodnutie ¢. XY z 27.4.2012 v zneni rozhodnutia
totozného ¢isla z 07.05.2012 zrusil a vec jej vratil na d’alSie konanie. O trovach konania rozhodol tak, ze
ucastnikom nahradu trov konania nepriznal.



Pri pisomnom vyhotoveni rozsudku do$lo k zrejmej nespravnosti vo vyroku ako aj v oddévodneni
rozsudku v ¢asti o trovach konania, ked’ vyrok o trovach konania odévodnil tym, Ze navrhovatel si
nahradu trov konania neuplatnil. Z obsahu spisu krajského sudu vyplynulo, ze navrhovatel' si ndhradu
trov konania uplatnil v odvolani vo¢i rozsudku krajského sudu (€. 1. 86 spisu).

Na uvedeni zrejmi nespravnost’ upozornila najvys$s$i sud pravna zastupkyna navrhovatela, ktora
podanim zo dna 17.08.2016 (ktoré bolo najvysSiemu sudu dorucené¢ dia 22.08.2016) poziadala o
vydanie opravného uznesenia, v ktorom uviedla, Ze navrhovatel’ si ndhradu trov konania titulom trov
pravneho zastupenia vo vyske 139.82 Eur riadne uplatnil v podanom odvolani vo¢i rozsudku krajského
sudu.

Podla § 492 ods. 1 zékona ¢. 162/2015 Z.z. (Spréavny sudny poriadok) konania podla tretej hlavy piatej
¢asti Obcianskeho sudneho poriadku zacaté predo dilom nadobudnutia uc¢innosti tohto zdkona sa
dokonc¢ia podla doterajSich predpisov.

Podl'a § 164 O.s.p. std kedykol'vek aj bez navrhu opravi v rozsudku chyby v pisani a pocitani, ako aj
iné zrejmé nespravnosti. O navrhu na opravu sud rozhodne do 30 dni od jeho podania. O oprave vyda
opravné uznesenie, ktoré doru¢i i€astnikom. Pritom moze odlozit’ vykonatelnost’ rozsudku na ¢as, kym
opravné uznesenie nenadobudne pravoplatnost’.

Podla § 167 ods. 1 O.s.p., ak zakon neustanovuje inak, rozhoduje std uznesenim. Uznesenim sa
rozhoduje najméd o podmienkach konania, o zastaveni alebo preruseni konania, o odmietnuti navrhu na
zaCatie konania, o zmene navrhu, o spétvzati ndvrhu, o zmieri, o trovach konania, ako aj o veciach,
ktoré sa tykaju vedenia konania.

Vzhl'adom k tomu, ze pri vyhotovovani predmetného rozsudku doslo k zrejmej nespravnosti, najvyssi

sud s poukazom na ustanovenie § 164 O.s.p. vydal opravné uznesenie a rozhodol tak, ako je uvedené vo
vyroku tohto rozhodnutia.

Poucenie:

Proti tomuto uzneseniu n i e j ¢ pripustny opravny prostriedok.
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